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Исследован феномен культуры отмены как современной формы социального ост-
ракизма и механизма дискурсивной манипуляции в англоязычном медиадискурсе. Осо-
бое внимание уделено ее взаимосвязи с вокизмом, который выступает в качестве идео-
логического и аксиологического основания, формирующего систему ориентированных 
на равенство, инклюзивность и социальную справедливость ценностей. В данном кон-
тексте культура отмены функционирует как инструмент закрепления ценностей, 
реализующийся через публичное осуждение, бойкот, стигматизацию и символическое 
исключение. Оба феномена рассматриваются как взаимосвязанные компоненты едино-
го механизма, обеспечивающего трансляцию, консолидацию и закрепление аксиологиче-
ских смыслов. На материале современного англоязычного медиадискурса выявляются и 
анализируются концептуальные механизмы, лежащие в основе формирования и закреп-
ления смыслов в нарративах культуры отмены. К ним относятся фрейминг, струк-
турирующий дискурс через бинарные оппозиции и оценочные схемы; скриптизация, 
репрезентирующая повторяющийся событийный сценарий ‘нарушение — разобла-
чение — наказание’; эмоционализация, при которой аффективные реакции (гнев, воз-
мущение, солидарность, моральное удовлетворение) выступают катализаторами, 
способствующими закреплению смыслов, а также «мультимодальное» восприятие, 
объединяющее вербальные, визуальные и иные каналы поступления информации с це-
лью повышения когнитивной выразительности, эмоциональной вовлеченности и убе-
дительности воздействия. Взаимодействие данных механизмов формирует устойчи-
вый фрейм ОТМЕНА, реализующийся в прототипическом когнитивном сценарии: 
нарушение нормы → публичное выявление → обвинение → медиатизация → мобилиза-
ция аудитории → санкция → фиксация результата. Динамическое взаимодействие 
между аффирмативными стратегиями вокизма (актуализация ценностей справедли-
вости, равенства, инклюзивности) и санкционирующими стратегиями культуры от-
мены (бойкот, исключение, остракизм) образует двунаправленный когнитивный про-
цесс. С одной стороны, он обеспечивает воспроизводимость и легитимацию новых мо-
ральных норм, с другой — способствует укоренению коллективных когнитивных пат-
тернов, определяющих новые границы социальной идентичности, моральной оценки и 
идеологической дифференциации в цифровом публичном пространстве. Результаты 
исследования способствуют более глубокому пониманию того, как мультимодальный 
медиадискурс функционирует как пространство аксиологического фреймирования, 
коллективного концептуального согласования и когнитивного регулирования социаль-
ных ценностей. 
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1. Введение 

 
Современное медиапространство представляет собой динамичную 

среду, в которой непрерывно формируются и конкурируют различные 
системы смыслов. Потоки информации не просто информируют, но 
оказывают прямое воздействие на процессы концептуализации, катего-
ризации, интерпретации, осмысления и переосмысления событий, тем 
самым внося изменения в индивидуальную и коллективную картину 
мира коллективного экспериенсера (van Dijk 2006; Fairclough 2010). 
В этих условиях особую актуальность приобретает изучение концепту-
альных механизмов трансляции системы смыслов, обеспечивающих 
закрепление тех или иных интерпретационных паттернов в сознании 
экспериенсера. 

Современные исследования вокизма и культуры отмены рассмат-
ривают эти феномены прежде всего в аксиологическом и дискурсивно-
манипулятивном измерении. При этом большинство авторов подчер-
кивают их взаимосвязанность: вокизм предстает как идеологическая 
база, формирующая ценностно-идеологические основания, тогда как 
культура отмены выступает практическим механизмом их реализации 
через практики публичного осуждения и исключения. В этой логике 
вокизм трактуется как идеологическое обоснование культуры отмены, 
а их связка рассматривается как единый дискурсивный механизм 
трансляции и закрепления определенного набора аксиологических 
ценностей (Фефелов 2022). 

Необходимо отметить, что культура отмены обладает более широ-
кой историко-культурной значимостью, чем простое следование акту-
альным тенденциям цифровой коммуникации. Культура отмены мо-
жет быть рассмотрена как современная вариация практик социального 
остракизма, известных и широко применяемых в различных культурах 
на определенном этапе их развития, в особенности в Античности и 
Средневековье. Так, в Древней Греции практиковалось изгнание как 
форма остракизма (ostrakismos) а в Риме — лишение права пользовать-
ся водой и огнем (aquae et ignis interdictio) (Cartledge web). В Средние 
века в Европе практиковались экскоммуникация, позорные столбы, 
предание анафеме, то есть исключение из церковного общения, кото-
рое символизировало духовное изгнание и форму морального наказа-
ния. В иудаизме формой социального остракизма был херем (ивр.  חרם) 
(Ratzbani web), а в исламской культуре — такфир (араб. يرѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧتكف) влеку-
щий духовное отчуждение. В Индии практиковалось кастовое изгнание 
за нарушение религиозных и социальных норм, в Китае существовал 
обычай «лишения лица» (кит. мианци, 面子 ‘лицо’), а в Японии — кол-
лективного избегания члена общины, нарушившего нормы и правила 
поведения (яп. мурахатибу, 村八分). Двадцатый век породил новый ме-
ханизм регулирования и формирования аксиологических норм — 
цифровой остракизм в форме вокизма и культуры отмены. Современ-
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ная цифровая среда, активное развитие соцсетей лишь усилили эти 
процессы за счет привлечения глобальной аудитории и высокой скоро-
сти распространения информации. 

Выражение культура отмены является терминологической новацией 
в русском языке: по данным Национального корпуса русского языка, 
первое упоминание зафиксировано в 2016 году. Несмотря на широкое 
распространение феноменов вокизма и культуры отмены в обществен-
ном и медиадискурсе, они пока недостаточно исследованы в лингви-
стике. Наибольшее внимание в российской науке до сих пор уделялось 
проблеме феноменологической основы данного явления и его истокам 
(Былевский, Цацкина 2022; Дунас и др. 2023). 

Рассмотрение проблем, связанных с культурой отмены и вокизмом 
как феноменами, присущими англосаксонской культуре, проводится 
преимущественно исследователями из США, особенно по анализу фе-
номена вокизма. Культуре отмены и ее проявлениям посвящены, в 
частности, исследования Роберта Самюэльcа, Саманты Хаскел, Максин 
Ваани, Пиппы Норрис, Евы Нг и других исследователей (Haskell 2021; 
Waani, Wempi 2021; Norris 2021; Ng 2020; 2022а; 2022б). Однако в работах 
этих авторов вокизм и культура отмены хотя и анализируются доста-
точно подробно и в сходном ключе, но вне связи с лингвистикой. 

В целом анализ существующих исследований показывает, что фе-
номен культуры отмены получает разные интерпретации в зависимо-
сти от дисциплинарного подхода. В социолингвистике культура отме-
ны трактуется как социальная практика, основанная на манипулятив-
ном использовании языка и направленная на исключение индивида с 
неполиткорректным поведением из общества (Былевский, Цацкина 
2022; Дунас и др. 2023; Федорова 2023). Такой подход акцентирует вни-
мание на речевых стратегиях стигматизации и языковой природе ис-
ключения. В философии и культурологии культура отмены осмысли-
вается как новая социальная реальность, формирующая образ новой 
этики и задающая моральные ориентиры будущего. Здесь акцент сме-
щается на нормативное измерение и аксиологическую функцию дан-
ного явления. Социология и медиа исследования рассматривают куль-
туру отмены как дискурсивную практику, которая проявляется в язы-
ковых и культурных маркерах массовой коммуникации, включая про-
екты «Слово года», мемы и хештеги (Федорова 2023; Фефелов 2022). 
Именно это направление подчеркивает роль цифрового дискурса и 
лингвистических индикаторов в закреплении данного феномена как 
эффективного инструмента социального остракима. В политическом 
дискурсе культура отмены интерпретируется как инструмент социаль-
ной манипуляции, политической борьбы и удержания власти (Былев-
ский, Цацкина 2022). Здесь особое внимание уделяется ее функцио-
нальной роли в механизмах контроля и перераспределения влияния. В 
зарубежных исследованиях дискурс вокизма (и, соответственно, куль-
тура отмены) чаще всего рассматривается как механизм онлайн-
манипуляций и инструмент публичного давления, тесно связанный с 
движением вокизма (Marantz 2019; Pluckrose et Lindsay 2022). В цифро-
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вом медиапространстве дискурс вокизма и культуры отмены функцио-
нируют как элементы единой идеологической экосистемы. Если вокизм 
ориентирован на повышение чувствительности к вопросам социальной 
справедливости, гендерного равенства, инклюзивности и защиты уяз-
вимых групп, то культура отмены выступает как его практический ин-
струмент санкционирования — система социальных и символических 
наказаний за несоответствие этим ценностям (Ng 2020; 2022а; 2022б). 
Данный подход фиксирует причинно-следственную связку ‘вокизм + 
культура отмены’, подчеркивая их взаимную обусловленность. Таким 
образом, в междисциплинарной перспективе культура отмены пред-
ставляет собой форму социального остракизма и манипуляции, прояв-
ляющаяся в публичном осуждении, стигматизации и символическом 
изгнании индивида или группы индивидов за действия или поведение, 
противоречащие актуальным аксиологическим смыслам, а в когнитив-
ной перспективе — как механизм формирования, трансляции и за-
крепления аксиологических норм в сознании коллективного экспери-
енсера. 

Возвращаясь к анализу вокизма и культуры отмены в медиадискур-
се, многие исследователи подчеркивают мультимодальный механизм 
распространения культуры отмены. Именно мультимодальность, а в 
особенности мультимодальность цифровой среды, позволяет не только 
транслировать информацию, но и создавать сложные когнитивные 
конструкции, интегрирующие визуальные образы, эмоциональные 
триггеры и дискурсивные сценарии. В когнитивной перспективе это 
обеспечивает более глубокое закрепление смыслов благодаря синхрон-
ной активации различных каналов восприятия. Мультимодальные зна-
ковые системы выступают ключевым инструментом формирования 
концептуальной картины мира в условиях цифровой коммуникации и 
повышают вероятность интеграции информации в долговременную 
память, делая ее более доступной для последующего воспроизведения. 
Кроме того, комбинация модусов позволяет создавать когнитивно-
сценарные структуры, в которых смысловые элементы связываются в 
целостные нарративы. Это не только повышает эффективность смыс-
ловой трансляции, но и усиливает ее манипулятивный потенциал, по-
скольку адресат оказывается вовлеченным в комплексное переживание, 
снижающее уровень критической рефлексии (Заботкина, Боярская 
2025). Особый интерес представляет комбинация стратегий, когда, 
например, эмоциональные триггеры подкрепляют фреймовую интер-
претацию событий, а мультимодальные средства усиливают нарратив-
ное погружение. Именно такие комплексные формы манипуляции об-
ладают наибольшей эффективностью, так как воздействуют одновре-
менно на рациональный и эмоциональный уровни обработки инфор-
мации (Там же). 

Цели данного исследования заключаются в выявлении и описании 
когнитивных механизмов, посредством которых взаимосвязанные фе-
номены вокизма и культуры отмены функционируют в современном 
англоязычном медиадискурсе, а также в анализе их роли в качестве ин-
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струментов трансляции ценностных смыслов, определяющих форми-
рование когнитивных паттернов, лежащих в основе формирования, 
изменения и закрепления аксиологических нормы в коллективном со-
знании. Задачи исследования состоят, во-первых, в описании аксиоло-
гических оснований вокизма и его анализе как стратегии фреймирова-
ния социальных ценностей; во-вторых, в выявлении роли мультимо-
дальных знаковых систем, а именно текстов, визуальных образов и 
иных медийных форматов для усиления когнитивного и манипуля-
тивного потенциала связки ‘вокизм + культура отмены’. Наряду с этим 
задачи включают сравнительный анализ когнитивной эффективности 
‘позитивных’ стратегий вокизма, направленных на актуализацию цен-
ностей социальной справедливости и равенства, и ‘негативных’ страте-
гий культуры отмены, основанных на бойкоте и маргинализации, в 
формировании коллективных когнитивных моделей и аксиологиче-
ских норм современного общества. Материалом исследования послу-
жили тексты англоязычных новостных изданий и новостных ресурсов 
(The Guardian, The Independent, The Daily Mail, СNN, Fox News), а также ма-
териалы корпуса NOW (news on the Web). Поиск статей из англоязыч-
ной прессы, послуживших источником отдельных примеров, осуществ-
лялся с использованием поисковых запросов в Scholar AI и GPT Plus 5.2. 

 
2. Результаты исследования 

 
Когнитивная лингвистика акцентирует внимание на связи между 

языковыми структурами и ментальными репрезентациями. Дискур-
сивные стратегии, реализуемые в медиапространстве, можно рассмат-
ривать как формы когнитивного моделирования реальности, где выбор 
языковых средств определяется задачами воздействия — убеждением, 
эмоциональной мобилизацией или манипуляцией. 

Проведенный анализ материала показал, что в англоязычных циф-
ровых СМИ вокизм и культура отмены (wokism, cancel culture, callout 
culture) выполняет функцию «цифрового ритуала очищения», в кото-
ром моральное клеймо становится инструментом коллективного кон-
троля и конструирования границ допустимого. Семиотически эта ди-
намика выражается в том, что темы вокизма предлагают «позитивные» 
сценарии, основанные на аксиологических смыслах и нормах справед-
ливости, солидарности, равенства, в то время как материалы, посвя-
щенные культуре отмены, призваны актуализировать негативные сце-
нарии в сознании коллективного реципиента. Подобно пуританским 
практикам прошлого, они опираются на уже сформированные бинар-
ные аксиологические дихотомии ‘добро vs зло’, ‘свой vs чужой’, ‘доб-
родетель vs грех’, ‘истина vs ложь’, однако при этом фактически отка-
зывают в праве на реабилитацию или же диалог. То есть культура от-
мены реализует «негативные» сценарии (социальное исключение, пуб-
личное наказание, стигматизация), что формирует бинарную структу-
ру когнитивного воздействия. В этом заключается взаимосвязь феноме-
нов вокизма и культуры отмены, их когнитивное взаимодействие, ре-
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презентируемое в рамках дискурса: один феномен формирует интер-
претационные рамки, другой обеспечивает их социальное воспроиз-
водство. 

Как показал проведенный анализ материала англоязычных СМИ, к 
числу наиболее распространенных причин отмены относятся случаи 
сексуального насилия, домогательств, связанные с гендерной пробле-
матикой нарушения, проявления расизма, антисемитизма и этниче-
ской нетерпимости, использование агрессивной и оскорбительной ри-
торики в социальных сетях, а также формы социального поведения, 
противоречащие устоявшимся моральным и культурным нормам. 
Наиболее показательными примерами отмены, широко освещаемыми в 
англоязычных СМИ, стали скандалы, связанные с Харви Вайнштейном 
(послуживший катализатором зарождения движения #MeToo, 2017), 
Кевином Спейси (в результате которого ведущие кинопроекты и плат-
формы разорвали с ним отношения, 2017), Джеймсом Ганном (закон-
чившийся его увольнением из Disney, 2018), Эллен ДеДженерес (обви-
ненной в создании токсичной атмосферы на шоу и за сценой, 2020), 
Дж. К. Роулинг (после ее высказываний о гендерной идентичности, 
2020), Канье Уэстом (в связи с антисемитскими высказываниями, по-
влекшими разрыв контрактов с брендами Adidas, GAP и др., 2022). 
К числу последних резонансных случаев можно отнести также кампа-
нию против Дэйва Шапелла после выхода его стендапов (2021—2022), 
отмену Джонни Деппа, который временно потерял ключевые роли в 
крупных франшизах вследствие скандального судебного процесса 
(2020—2022), а также многочисленные примеры бойкота брендов и ме-
дийных личностей, связанные с нарушением норм политкорректности 
или высказываниями, которые противоречат устоявшимся аксиологи-
ческим смыслам и нормам, идеям социальной справедливости. Эти и 
многие другие примеры показывают, что культура отмены перестала 
быть локальной реакцией отдельных сообществ, превратившись в гло-
бальный медиадискурсивный феномен, оказывающий реальное влия-
ние как на карьеру и репутацию отдельных индивидуумов, так и на 
стратегии поведения индустрий и общества в целом. 

В медиадискурсе аксиологические основания вокизма и культуры 
отмены закрепляются посредством ряда концептуальных механизмов, 
обеспечивающих фиксацию интерпретационных паттернов в сознании 
индивидуального и коллективного экспериенсера, к которым относятся 
фрейминг, скриптизация, эмоционализация и мультимодальность. В 
работах, посвященных исследованию когнитивных механизмов мани-
пуляции, было дано развернутое определение некоторых понятий из 
этого ряда (Заботкина, Боярская 2025). Ниже представлена трактовка 
данных понятий в контексте данного исследования. 

Фрейминг представляет собой ключевой механизм когнитивной 
организации дискурса, позволяющий структурировать события и яв-
ления, встраивая их в готовые концептуальные интерпретационные 
схемы. Как указывалось ранее, механизм фрейминга активизируется 
праймом-стимулом, который формирует концептуальный базис для 
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восприятия и интерпретации информации. Именно фреймы задают 
набор «правильных» категорий и ролей (например, жертва, агрессор, 
защитник), облегчая понимание и усвоение информации. В контексте 
вокизма и культуры отмены фрейминг работает через актуализацию 
аксиологических бинарных оппозиций ‘справедливость vs несправед-
ливость’, ‘свой vs чужой’, ‘добро vs зло’ и др. Эти фреймы апеллируют 
к устойчивым ментальным моделям, эмоциональной вовлеченности и 
предсказуемым сценариям восприятия, что также подчеркивалось в 
публикациях других авторов (Kahneman 2011). 

Скриптизация, понимаемая в рамках данного исследования как 
сценарная предсказуемость, есть повторяемость типичных сюжетов 
(нарушение — разоблачение — наказание — последствия). Скриптиза-
ция создает представление о последовательности действий или собы-
тий и возможных причинно-следственных связях между ними. Благо-
даря закрепленным сценариям любые новые случаи отмены легко ин-
терпретируются в рамках уже сформированного скрипта или сцена-
рия, что существенно снижает когнитивную нагрузку и усиливает эф-
фект вовлечения индивидуума. Подобная сценарная «предсказуе-
мость» способствует эффективной когерентности, то есть эмоциональ-
ной согласованности между фактом, ожиданием и реакцией. Для акти-
визации сценария или скрипта необходим прайм-триггер, который в 
значительной степени определяет характер восприятия информации и 
путей ее интерпретации. Необходимо отметить, что процесс формиро-
вания скриптов, рано как и информация, которую они фиксируют, ва-
рьируется в зависимости от личного опыта и знаний экспериенсера. 

Эмоционализация (эмоциональный импринтинг) рассматривается 
как эмоциональное воздействие, катализатор трансляции или активи-
зации системы аксиологических смыслов. Негативные эмоции (гнев, 
негодования, возмущение) усиливают эффект отмены, тогда как пози-
тивные (солидарность, чувство справедливости) закрепляют в сознании 
аксиологическую «привлекательность» информации. Повышенная 
эмоционализация способствует глубинному закреплению смыслов в 
сознании экспериенсера. Эмоционализация представляет собой наме-
ренное насыщение манипулятивного текста словами и выражениями, 
которые несут значительную долю прагматически окрашенной инфор-
мации. Эмоционализация событий является одним из наиболее эффек-
тивных приемов манипуляции, так как эмоциональные триггеры вы-
зывают немедленную реакцию, которая соответствует целевой установ-
ке агенса, то есть инициатора события отмены. 

В данной работе мультимодальность понимается как механизм реа-
лизации «мультимодальной» когниции. Сенсорное восприятие ин-
формации посредством нескольких каналов, обработка и интерпрета-
ция текста, изображений, видео, мемов и обеспечивает более прочное 
закрепление аксиологических смыслов благодаря именно многоканаль-
ной обработке информации. Мультимодальные ресурсы синхронизи-
руются, усиливая как собственно сенсорное восприятие, так и эффект 
эмоционального воздействия. Эмоционализация и «мультимодальная» 
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когниция способствуют более быстрому закреплению стигм в концепту-
альной картине мира экспериенсера. Таким образом, когнитивные ме-
ханизмы трансляции системы смыслов опираются на комбинацию ин-
терпретационных рамок, эмоционального воздействия, сценарной пред-
сказуемости и мультимодальной когниции, что делает процессы фикса-
ции и распространения аксиологических смыслов особенно эффектив-
ными. При этом ключевым фактором их эффективности выступает 
именно мультимодальная природа медийного воздействия, сочетающая 
текст, визуальные образы и цифровые форматы для закрепления новых 
норм и границ допустимого в коллективном сознании. 

Анализ материалов англоязычного медиадискурса показал, что «по-
зитивные» стратегии вокизма, направленные на актуализацию ценно-
стей справедливости и равенства, обеспечивают легитимацию и при-
влекательность этих ценностей для широких социальных групп. В то 
же время «негативные» стратегии культуры отмены, основанные на 
бойкоте, осуждении и маргинализации, оказываются более действен-
ными в плане закрепления данных норм в коллективных когнитивных 
моделях за счет высокой эмоциональной интенсивности и предсказуе-
мости нарративов. 

В рамках данного исследования было выполнено моделирование 
структуры событийного фрейма ОТМЕНА, который может быть пред-
ставлен следующим образом: 

Агенс — инициатор отмены, индивид или группа индивидов, вы-
ступающие за отмену (активисты, онлайн-сообщества, аудитория в 
соцсетях). 

Пациенс — объект отмены, индивид или группа индивидов, дейст-
вия или высказывания которых признаны нарушающими ценности (ме-
дийная личность, компания, политик и т. д.). 

Причина отмены — действие, высказывание или поведение, интер-
претируемое как неприемлемое (оскорбительное выражение, дискри-
минационное высказывание, неподобающий поступок). 

Ценность — аксиологическая ценность, на основании которой оп-
ределяется нарушение (любая аксиологическая норма, закрепленная в 
коллективном сознании). 

Отмена — действие (я), направленные на «исключение». 
Форма отмены — палитра средств, реализующих акт исключения 

(бойкот, лишение контрактов, стигматизация, удаление аккаунтов, де-
платформинг и др.). 

Коллективный экспериенсер — социум, для которого реализуется 
акт отмены и который участвует в его трансляции и закреплении. 

Постэффект — социальное или символическое исключение, симво-
лическая «смерть», репутационные потери, маргинализация объекта и 
закрепление ценности. 

Контрагенс — индивидуум или группа индивидуумов, препят-
ствующая акту отмены и выступавшая в защиту пациенса, объекта от-
мены. 
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Анализ текстов англоязычных СМИ показал, что в медийном дис-
курсе слоты фрейма ОТМЕНА могут иметь следующее языковое на-
полнение: 

Агенс: activists, Twitter users, online community, outraged fans, social 
media backlash, netizens, petition organizers, campaigners, protest groups. 

Пациенс: celebrity, comedian, politician, author, influencer, public fig-
ure, brand, company, organization, academic. 

Причина отмены: offensive remark, racist comment, sexist joke, homo-
phobic tweet, problematic statement, cultural appropriation, harassment al-
legation, insensitive behaviour, hate speech. 

Ценность: social justice, equality, inclusivity, human rights, anti-racism, 
gender equality, respect for minorities, cultural diversity, freedom from dis-
crimination. 

Отмена: cancelled, face cancellation, calls to cancel, cancelled on social 
media, drop someone, cut ties with, removed from, fired from, boycott, call 
for boycott, lose sponsorships, deplatformed, banned, suspended account, 
public shaming, ostracised, blacklister. 

Форма отмены: boycott, fired from job, dropped from project, lose 
sponsorship, removed from platform, cancelled contract, public shaming, 
deplatforming; pressure campaigns, disruptive protest actions, event disrup-
tion or forced cancellation, boycotts and economic sanctions, institutional 
cancellation, performative cancellation, economic cancellation, symbolic can-
cellation. 

Коллективный экспериенсер: the public, social media users, fans, 
online community, general audience, society at large, followers, viewers, 
supporters. 

Постэффект: career ruined, publicly shamed, symbolic death, loss of re-
putation, lost millions of followers, marginalised figure, blacklisted, cautio-
nary tale. 

Контрагенс: supporters defended, critics of cancel culture, free speech 
advocates, defenders, allies, opponents of the boycott, backlash against can-
cel culture. 

Фрейм ОТМЕНА в англоязычных СМИ реализуется через устойчи-
вые лексико-дискурсивные маркеры, а именно — прагматически окра-
шенную лексику с негативной коннотацией (offensive, shameful и др.), 
обозначающую нарушение нормы; перформативные выражения, ука-
зывающие на коллективные действия по отмене и выборе ее формы 
(calls to cancel, boycott, cut ties with, dropped, career ruined, publicly sha-
med, deplatformed, blacklisted); метафорические конструкции, которые 
усиливают эмоциональный эффект воздействия и, как следствие оце-
ночность; номинацию коллективного агенса действия (the public, social 
media users, activists, online community, netizens), акцентирующую мас-
совый характер реакции. Помимо собственно лексических дискурсив-
ных маркеров эффективным стимулом активизации и данного фрейма 
являются мультимодальные элементы, к которым можно отнести визу-
альные мемы, короткие видео, скриншоты публикаций, а также хеште-
ги (#MeToo; #BoycottBrand, #CallOutCulture; #BoycottNetflix, #Boycott-
Disney, #BoycottAdidas;#TimesUp; #DeplatformHate). В совокупности 
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данные приемы обеспечивают синергетический эффект воздействия, 
ускоряя тем самым когнитивное закрепление сценария отмены, в кото-
ром перформативный акт отмены выступает инструментом закрепле-
ния определенной ценности, однако одновременно усиливает тенден-
ции к поляризации. 

На основе данного фрейма представляется возможным выполнить 
моделирование когнитивного сценария события ОТМЕНА, который мо-
жет быть представлен следующим образом: нарушение нормы → пуб-
личное выявление → разоблачение → обвинение → медиатизация → ак-
тивизация коллективного экспериенсера → санкция → фиксация ре-
зультата. Приведенные ниже примеры из англоязычных СМИ иллю-
стрируют стадии развития сценария события ОТМЕНА. 

Нарушение нормы: объект совершает действие или позволяет вы-
сказывание, которое воспринимается как противоречащее ценностям 
справедливости, инклюзии или политкорректности: Stand-up comedian 
sarcastic response to critics calling him out for making a domestic violence joke has 
been branded ‘disrespectful’ and ‘offensive’1. 

Публичное выявление: факт нарушения становится достоянием 
публики благодаря сообщениям очевидцев, публикациям или же обра-
щениям активистов: Screenshots of the politician’s offensive remarks quickly cir-
culated online; ‘Arrogant and offensive,’ read the tweet from the @UKCivilService 
account… The post spread like wildfire before being deleted2. 

Разоблачение: инициаторы формулируют обвинение, приписывая 
объекту нарушение норм и представляя его действия как недопусти-
мые: Twitter users accused the influencer of spreading hate speech [CNN, 2020]. 
However, his streaming debut became embroiled in controversy after the 28-year-old 
comedian opened the special, titled Natural Selection, with a joke about domestic 
abuse3. 

Выход в медиапространство: информация распространяется в СМИ, 
через социальные сети, хэштеги, мемы, приобретая массовый резонанс: 
The hashtag #CancelJKRowling trended worldwide within hours. Harry Potter and 
the author who lost all her fans. I know it sounds like s*t, but so does @jk_rowling 
with her hateful rhetoric. #canceljkrowling4. 

Активизация коллективного экспериенсера: аудитория вовлекается 
эмоционально, поддерживает обвинение, формируется эффект «на-
родного суда»: Fans flooded Instagram with calls to boycott the star’s upcoming 
shows [Los Angeles Times, 2019]; Many social media users felt Rife’s fake apology 
was in poor taste, with one person writing: “There’s a difference between an edgy 
joke and just being disrespectful and distasteful5. 
                                                                 
1 URL: https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/comedy/news/matt- 
rife-sexist-netflix-natural-selection-b2450891.html# (здесь и далее дата обращения: 
16.08.2025). 
2 URL: https://www.theguardian.com/politics/2020/may/24/can-you-imagine- 
having-to-work-with-these-truth-twisters?  
3 URL: https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/comedy/news/matt- 
rife-sexist-netflix-natural-selection-b2450891.html#  
4 URL: https://adage.com/article/year-review/9-biggest-cancels-2020/2299066/ 
5 URL: https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/comedy/news/matt- 
rife-sexist-netflix-natural-selection-b2450891.html 
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Применение санкции: объект подвергается исключению, потере кон-
трактов, публичному осуждению и символическому изгнанию: Netflix 
dropped the actor from its upcoming project after public backlash [Variety, 2020]; 
Those canceled are typically first called out on social media to magnify public know-
ledge of the perceived offense, whereupon the campaign to cancel ensues1. 

Фиксация результата: закрепляется образ «отмененного», а сама 
практика усиливает значимость ценностей и норм, ради которых была 
совершена отмена: The YouTuber lost millions of subscribers within days, be-
coming a cautionary tale [BuzzFeed News, 2018]; Several X/Twitter users called 
Rife out for the “misogynistic” joke about domestic abuse — especially considering 
his online fan base is predominantly comprised of women2. 

Анализ сценария и структуры фрейма ОТМЕНА наглядно демон-
стрирует, что феномен отмены выступает не только как совокупность 
отдельных прецедентов или локальных актов публичного осуждения, 
но и как чрезвычайно устойчивый когнитивный сценарий, институци-
онализированный в медиадискурсе. Его воспроизводимость и узнавае-
мость обеспечиваются частой повторяемостью нарративов, практиче-
ски суггестией, эмоциональной вовлеченностью широкой аудитории и 
мультимодальной репрезентацией, что способствует закреплению со-
ответствующих концептов в коллективном сознании. В результате 
культура отмены формирует когнитивные паттерны, задающие новые 
аксиологические ориентиры и модели социального взаимодействия. 
Кроме того, закрепление фрейма ОТМЕНА в сознании коллективного 
экспериенсера способствует формированию коллективной идентично-
сти: участие в актах отмены не только «наказывает» нарушителя, но и 
формирует принадлежность к определенной группе общества. Тем са-
мым культура отмены выполняет функцию символического конструи-
рования сообществ, объединенных вокруг определенных аксиологиче-
ских смыслов. 

Чрезвычайно интересным трендом, о котором нельзя не упомянуть, 
является так называемый «антивоук-дискурс», который может функци-
онировать как стратегия нормализации альтернативных нарративов, 
что подтверждается анализом дискурсивных практик в академической 
среде (Mampaey, Huisman 2025). Антивоук-дискурс представляет собой 
ответную реакцию на вокизм и культуру отмены. Он фокусируется, 
среди прочего, на критике избыточной политкорректности и навязыва-
нии мнений в публичном пространстве. Это наглядно демонстрируют 
хештеги #GoWokeGoBroke (компании, играющие на вок-повестке, дол-
жны потерять и прибыль, и репутацию), #WokeMadness, #WokeInsanity 
(высмеивание чрезмерности, крайних проявлений вокизма), #StopWoke, 
#EnoughIsEnough (призывы к прекращению эксплуатации темы вокиз-
ма). Наглядным примером антивоук-дискурса являются статьи в циф-
ровых СМИ, где открыто выражается осуждение эксплуатации вок-
повестки ради повышения собственного статуса, привлечения внима-

                                                                 
1 URL: https://www.britannica.com/procon/cancel-culture-debate 
2 URL: https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/comedy/news/matt-ri 
fe-sexist-netflix-natural-selection-b2450891.html 
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ния к собственной личности и т. д. Так, например, недавняя статья “You 
are playing the woke violin”, в которой в мельчайших деталях переска-
зывается содержание конфликта ведущих передачи “Good Morning, 
Britain”, где женщина занимает позиции вокизма в контексте #MeToo 
(“This idea of woke, what do you think woke means? Woke means being 
aware of social injustice and other people's lived experiences. That’s all 
woke means”), в то время как мужчина-ведущий яро защищает свою 
антивоук-позицию, утверждая, что «исполнение роли вечной жертвы» 
унижает человеческое достоинство (But that’s the point, you’re not poor A. 
You’re a strong woman, independent woman!1). Данный пример отражает 
конфликт двух интерпретационных схем, в которых по-разному струк-
турируются причинно-следственные связи между социальным нера-
венством, личной ответственностью и символическим признанием: вок-
фрейм активирует оценку событий через призму бинарной аксиологи-
ческой оппозиции injustice vs justice, в то время как антивоук-фрейм 
фиксирует оппозицию obedience vs independence. В данном случае симво-
лический конфликт представляет собой арену публичного столкнове-
ния противоположных мнений. В условиях цифрового медиапростран-
ства подобные публичные столкновения мнений часто трансформи-
руются в элементы «частичной отмены», проявляющейся в форме ком-
ментариев в социальных сетях. Интересно, что опрос, проведенный га-
зетой, показал, что 93 % респондентов выступают против чрезмерной 
эксплуатации повестки вокизма в СМИ. 

 
3. Выводы 

 
Проведенный анализ показал, что вокизм и культура отмены пред-

ставляют собой взаимосвязанные феномены, функционирующие в со-
временном медиапространстве как элементы единого когнитивного ме-
ханизма трансляции аксиологических смыслов. Вокизм выступает стра-
тегией фреймирования социальных ориентиров, связанных с равен-
ством, инклюзией и справедливостью, тогда как культура отмены обес-
печивает их когнитивное закрепление посредством публичного осуж-
дения и символического исключения. 

Анализ материала исследования продемонстрировал, что трансля-
ция системы смыслов в медиадискурсе осуществляется через ряд ко-
гнитивных механизмов, закрепляющих интерпретационные паттерны 
в сознании коллективного экспериенсера. К ключевым относятся фрей-
минг, структурирующий дискурс через бинарные оппозиции ‘справед-
ливоcть / несправедливость’, ‘свой / чужой’ и др.; скриптизация, обес-
печивающая устойчивость когнитивных схем ‘нарушение — разоблаче-
ние — наказание’; эмоциональная вовлеченность, усиливающая за-
крепление ценностей через отрицательные (гнев, возмущение) и поло-
жительные (солидарность, чувство справедливости) эмоции; повто-
ряемость, интегрирующая ключевые нарративы, а также мультимодаль-
                                                                 
1 URL: Dailymail.co.uk/tv/article-15215983/ 
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ная репрезентация, где сочетание текста, изображения и видео обеспе-
чивает многоканальное восприятие и усиление когнитивного воздей-
ствия. 

На основе этих механизмов формируется устойчивый фрейм ОТ-
МЕНА, а событийная структура ‘отмена’ воспроизводится в типичном 
и устойчивом когнитивном сценарии: нарушение нормы → публичное 
выявление → разоблачение → медийное распространение → привле-
чение аудитории → применение санкции → фиксация результата. Вза-
имодействие позитивных стратегий вокизма и негативных стратегий 
культуры отмены формируют двунаправленный когнитивный про-
цесс. С одной стороны, это обеспечивает воспроизводимость и устойчи-
вость новых аксиологических норм, с другой — способствует закрепле-
нию коллективных когнитивных паттернов, формирующих новые ли-
нии социальной идентичности и разграничения. 

Эмпирические наблюдения позволяют выявить значительные куль-
турные различия в реализации культуры отмены. В англоязычном ме-
диадискурсе культура отмены институционализируется через массо-
вые движения (#MeToo, #BlackLivesMatter), реализуемые, в частности, 
через мультимодальные форматы (мемы, хештеги, визуальные симво-
лы). В российском дискурсе, напротив, акцент смещается на оценоч-
ность и аксиологическую нормативность, в то время как масштабные 
медийные кампании встречаются гораздо реже. 

Перспективы дальнейших исследований связаны с изучением ди-
намики когнитивных маркеров в разных языках и культурах, сравне-
нием реализации фрейма ОТМЕНА в офлайн- и онлайн-дискурсах, а 
также анализом долгосрочных последствий для формирования аксио-
логических норм и моделей социальной идентичности. Особого вни-
мания также заслуживает прогноз дальнейшей эволюции анализируе-
мого феномена. Развитие искусственного интеллекта, алгоритмических 
систем модерации и децентрализованных платформ социальных сетей 
может трансформировать механизмы отмены. Алгоритмы способны 
усиливать эффект эхо-камер и ускорять процессы остракизма, а появ-
ление новых цифровых форматов (deepfake, виртуальные аватары, ме-
тавселенная) открывает новые возможности для изучения мультимо-
дальных когнитивных стратегий в рамках связки ‘вокизм + культура от-
мены’. 

Таким образом, феномены вокизма и культуры отмены выходят за 
рамки сугубо лингвистического анализа и должны рассматриваться в 
междисциплинарном контексте, объединяющем когнитивную лингви-
стику, социологию, философию, культурологию и медиаисследования. 
Их когнитивный и аксиологический потенциал делает эти практики 
важнейшими инструментами структурирования коллективного созна-
ния в условиях цифровой эпохи. 

 
Публикация подготовлена в рамках проекта РНФ 22-18-00594 «Когнитивные мо-

дели идентификации и противодействия манипуляциям в медийном пространстве». 
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This article investigates the phenomenon of cancel culture as a contemporary manifesta-
tion of social ostracism and a mechanism of discursive manipulation within English-language 
media discourse. Particular emphasis is placed on its interrelation with wokeism, which oper-
ates as an ideological and axiological framework shaping a system of values centred on equali-
ty, inclusivity, and social justice. Cancel culture, in this context, functions as a pragmatic 
instrument of value enforcement, realised through public condemnation, boycotts, stigmatisa-
tion, and symbolic exclusion. Both phenomena are conceptualised as interdependent compo-
nents of a unified conceptual-cognitive mechanism facilitating the transmission, consolida-
tion, and normalisation of axiological meanings in the media sphere. Drawing on contempo-
rary English-language media discourse, the study identifies and analyses several cognitive 
mechanisms underlying the construction, interpretation, and stabilisation of meaning within 
cancel culture narratives. These include conceptual framing, which structures discourse 
through binary oppositions and evaluative schemata; scripts, representing the recurrent event 
“violation — exposure — punishment”; emotional construal, in which affective responses 
such as anger, indignation, solidarity, and moral satisfaction act as cognitive catalysts en-
hancing entrenchment; and multimodal integration, which combines verbal, visual, and digi-
tal semiotic resources to increase salience, emotional resonance, and persuasive force. The 
interaction of these mechanisms gives rise to a stable CANCEL frame, instantiated in a proto-
typical cognitive scenario: norm violation → public exposure → accusation → media amplifi-
cation → audience mobilisation → sanction → outcome fixation. The dynamic interplay be-
tween the affirmative strategies of wokeism (foregrounding justice, equality, and inclusivity) 
and the sanctioning strategies of cancel culture (boycott, exclusion, ostracism) constitutes a 
bidirectional cognitive process. On the one hand, it ensures the reproducibility and legitimisa-
tion of emergent moral norms; on the other, it contributes to the entrenchment of collective 
cognitive patterns that delineate new boundaries of social identity, moral evaluation, and 
ideological differentiation within the digital public sphere. The findings contribute to a broad-
er understanding of how multimodal media discourse functions as a site of axiological fram-
ing, collective conceptual alignment, and cognitive regulation of social values, offering ana-
lytical perspectives relevant to the study of digital communication, manipulative discourse 
strategies, and critical media literacy. 
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