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Обзор охватывает научные публикации, посвя-
щенные философии Германа Когена, главы Марбург-
ской школы неокантианства, которые были подготов-
лены российскими исследователями в 2000—2023  гг. 
Несмотря на несомненный авторитет Когена среди 
современных ему русских философов и наличие у 
него учеников и последователей, систематическо-
го и содержательного исследования его творчества 
в дореволюционной России так и не состоялось. В 
предлагаемом обзоре предпринята попытка показать 
очевидный рост интереса к философии Когена в по-
следнюю четверть века. Учение немецкого философа, 
жившего и творившего в конце XIX — начале XX в., 
до сих пор вызывает живой интерес у российских 
философов. Об этом свидетельствует множество 
монографий, статей и докладов, в фокусе которых 
— теория познания Когена, его этика и эстетика, 
поиски точек соприкосновения между христианской 
религией и иудейской традицией, понимание фило-
софии культуры, вопрос о соотношении морали и 
права и многие другие. В обзоре особое внимание уде-
лено работам, посвященным рецепции философии 
Когена в России, а также впервые опубликованным 
переводам и архивным текстам, которые были ин-
тегрированы в научные обсуждения своего времени, 
но остались неопубликованными и забытыми. Инте-
рес современных российских исследователей к твор-
честву Когена не только указывает на его значение 
для истории философии, но и свидетельствует об 
актуальности его идей, а также о том, что потен-
циал его идей еще до конца не раскрыт. Обзор может 
служить ориентиром в изданной научной литерату-
ре как для исследователей философии Когена, так и 
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The review covers scholarly publications devoted 
to the philosophy of Hermann Cohen, the head of the 
Marburg School of NeoKantianism, written by Russ
ian researchers in the period between 2000 and 2023. 
Although Cohen commanded unquestioned authority 
among Russian philosophers of his time — among them 
some followers and pupils — there was no systematic 
and substantive study of his work in prerevolutionary 
Russia. The review below attempts to show the evident 
growth of interest in Cohen’s philosophy in the last 
quarter of the century. The teaching of the German phi-
losopher who lived and worked in the late nineteenth 
and early twentieth centuries still attracts lively in-
terest among Russian philosophers today. Witness the 
multiple monographs, articles and reports focusing on 
Cohen’s theory of cognition, his ethics and aesthetics, 
the search for convergences between the Christian reli-
gion and the Judaic tradition, the concept of the philos-
ophy of culture, the relationship between morality and 
law and many other issues. The review pays particular 
attention to the works on the reception of Cohen’s phi-
losophy in Russia, as well as previously unpublished 
translations and archive materials which were part of 
the scholarly discourse of his time but remained unpub-
lished and then forgotten. The interest of modern Russ
ian scholars in the work of Cohen does not only point to 
his importance for the history of philosophy, but attests 
to the relevance of his ideas whose potential has yet to 
be fully revealed. The review may serve as a guide to 
the published literature on Cohen for the students of his 
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для всех интересующихся неокантианством в целом, 
что будет способствовать развитию такого направ-
ления в философии, как когеноведение.

Ключевые слова: Г. Коген, немецкое неоканти-
анство, русское неокантианство, трансценденталь-
ная философия

1. Введение

Герман Коген (1842—1918) — одна из клю-
чевых фигур в немецкой философии рубежа 
XIX—XX вв., основатель и лидер марбургского 
неокантианства. Неокантианство, возникнув в 
Германии, достаточно скоро обрело популяр-
ность и за ее пределами. Заметный интерес к 
учению Когена появился в России в первое де-
сятилетие XX в. Лекции Когена в Марбурге слу-
шали Б. А. Фохт, С. Л. Рубинштейн, Б. Л. Па-
стернак и другие отечественные философы, 
психологи, писатели и переводчики (см.: Дми-
триева, 2007, с. 159—207). В советское время ин-
терес к неокантианству практически сошел на 
нет: неокантианство, призывавшее вернуться к 
домарксистскому философу — Канту, воспри-
нималось как пережиток прошлого.

Новая волна интереса к Когену в России воз-
никает в постсоветское время, преимуществен-
но уже в XXI столетии, за первые два десятиле-
тия которого было опубликовано значительное 
количество монографий, статей, обзоров, тези-
сов конференций, посвященных творчеству 
этого философа.

2. Теория познания, 
этика и философия религии Когена

Пристальный интерес отечественных фи-
лософов вызвал целый ряд теоретико-позна-
вательных вопросов, которым посвящены 
наиболее читаемые тексты Когена: идея транс-
цендентального метода (Круглов, 2000; Длугач, 
2009; Тютюнников, 2018а; 2018б), понятие бес-

philosophy and for all those interested in NeoKantian-
ism in general, thereby contributing to the development 
of such a field in philosophy as Cohen studies.

Keywords: Hermann Cohen, German NeoKan-
tianism, Russian NeoKantianism, transcendental phi-
losophy

1. Introduction

Hermann Cohen (1842—1918) is one of the 
key figures in the German philosophy at the 
turn of the nineteenth and twentieth centu-
ries and the founder and head of the Marburg 
School of Neo-Kantianism. Neo-Kantianism 
sprang up in Germany, but soon became pop-
ular elsewhere. In Russia, Cohen’s teaching 
first attracted attention in the first decade of the 
twentieth century. Cohen’s lectures in Marburg 
were attended by Boris Foght, Sergey Rubin-
stein, Boris Pasternak and other Russian philos-
ophers, psychologists, writers and translators 
(see Dmitrieva, 2007, pp. 159-207). In Soviet 
times interest in Neo-Kantianism was reduced 
to zero: Neo-Kantianism, which called for a re-
turn to Kant, a pre-Marxian, was considered to 
be a survival of the past. 

A new wave of interest in Cohen in Russia 
arose in the post-Soviet period, mainly in the 
twenty-first century, whose first two decades 
saw the publication of a large number of mono-
graphs, articles, reviews and conference theses 
devoted to Cohen. 

2. Cohen’s Theory of Cognition, 
Ethics and Philosophy of Religion 

Russian philosophers focused on a number 
of theoretical-cognitive questions which form 
the subjects of the most frequently read Cohen 
texts: the idea of the transcendental method 
(Krouglov, 2000; Dlugach, 2009; Tyutyunnikov, 
2018a; 2018b), the concept of infinitely small 
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конечно малых (Секундант, 2010; Длугач, 2009; 
2016; Белов, 2018б; Перцев, 2023), понятия апри-
ори (Дмитриева, 2013б; Соболева, 2020) и исто-
ка (Дворкин, 2018), пространства и времени 
(Савинцев, Попова, 2022), логика чистого позна-
ния (Длугач, 2009; Сокулер, 2021; 2022), понятие 
(научного) мышления (Длугач, 2006; 2010; Се-
менов, 2008б; 2022), философия диалога (Соку-
лер, 2008; Дворкин, 2020а; 2020б).

В монографии «Научная рациональность и 
философский разум» П. П. Гайденко посвяти-
ла две главы изложению концепции научно-
го знания в марбургском неокантианстве и не-
посредственно в творчестве Когена. В них она 
рассматривает неокантианскую точку зрения 
на специфику точных и естественных наук, 
в частности излагает представление Когена о 
трансцендентальном синтезе и способах обо-
снования научного знания (Гайденко, 2003). В 
монографии В. Е. Семенова «Доминирующие 
парадигмы трансцендентализма в западноев-
ропейской философии» дан подробный анализ 
марбургского трансцендентализма: рассмотре-
ны проблема функционального и систематиче-
ского единства познания, понятия первоначала 
и бесконечно малого у Когена (Семенов, 2012).

Состояние российских и международных 
исследований неокантианства в целом и фи-
лософии Когена в частности в первое десяти-
летие XXI в. нашло отражение в докладах на 
международной конференции по русскому 
и немецкому неокантианству, прошедшей в 
Московском педагогическом государственном 
университете в мае 2008 г., и проанализировано 
в обзоре Н. А. Дмитриевой (Дмитриева, 2009). В 
2010 г. по результатам этой конференции вы-
шла коллективная монография «Неокантиан-
ство немецкое и русское: между теорией позна-
ния и критикой культуры» (Неокантианство…, 
2010). В ней были опубликованы статьи как рос-
сийских, так и зарубежных (в переводе на рус-
ский язык) авторов, анализирующих особенно-

values  (Sekundant, 2010; Dlugach, 2009; 2016; 
Belov, 2018b; Pertsev, 2023), the concept of a 
priori (Dmitrieva, 2013b; Soboleva, 2020) and 
the origin (Dvorkin, 2018), space and time (Sa-
vintsev and Popova, 2022), the logic of pure 
cognition (Dlugach, 2009; Sokuler, 2021; 2022), 
the concept of (scientific) thinking (Dlugach, 
2006; 2010; Semyonov, 2008b; 2022), and the 
philosophy of dialogue (Sokuler, 2008; Dvor-
kin, 2020a; 2020b).

Piama Gaidenko’s monograph Scientific Ra-
tionality and Philosophical Reason has two chap-
ters devoted to the rendering of the concept of 
scientific knowledge in Marburg Neo-Kantian-
ism, in particular in the work of Cohen. She 
examines the Neo-Kantian view of the specifi-
cities of exact and natural sciences, and sets out 
Cohen’s teaching on transcendental synthesis 
and methods of grounding scientific knowledge 
(Gaidenko, 2003). Valery Semyonov (2012) in 
his monograph Dominant Paradigms of Transcen-
dentalism in West European Philosophy provides 
a detailed analysis of Marburg transcendental-
ism, considers the problem of the functional 
and systematic unity of cognition and, finally, 
Cohen’s concepts of the prime source and in-
finitely small values.

The state of Russian and international stud-
ies of Neo-Kantianism as a whole and Cohen’s 
philosophy in particular in the first decade of 
the twenty first century was reflected in the pa-
pers presented at the international conference 
on Russian and German Neo-Kantianism, held 
at the Moscow Pedagogical State University in 
May 2008 and was reviewed by Nina Dmitrieva 
(2009). A follow-up to the conference was the 
publication of a collective monograph German 
and Russian NeoKantianism: Between the Theo-
ry of Cognition and Critique of Culture (Griftso-
va and Dmitrieva, 2010). It contains articles by 
Russian and foreign authors (the latter translat-
ed into Russian) analysing the particularities of 
the perception of Cohen in Russia (Belov, 2010), 
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сти восприятия учения Когена в России (Белов, 
2010), проблемы когеновской философии ре-
лигии (Сокулер, 2010), метафизики (Хольцхай, 
2010), логики (Шиндлер, 2010; Длугач, 2010), 
историю развития Марбургской школы (Фер-
рари, 2010), а также актуальность неокантиан-
ства сегодня (Эдель, 2010).

Этика — раздел философии, который в 
(нео)кантианстве оспаривает у теории позна-
ния первое место по своей значимости для 
всей философской системы, — исследуется в 
работах В. Н. Белова (Белов, 2014б; Belov, 2015) и 
Н. А. Дмитриевой (Dmitrieva, 2020; 2021). Пред-
ставлениям Когена о добродетели и пробле-
мам этического универсализма посвящена ста-
тья З. А. Сокулер (Сокулер, 2019). Взаимосвязь 
этики и логики анализируется в статье В. Н. Бе-
лова (Белов, 2014а). А. Э. Ковров несколько пара-
графов своей диссертации посвятил проблеме 
обоснования свободы воли у Когена (Ковров, 
2012). Е. А. Фролова в своих работах рассматри-
вает проблему соотношения морали и права у 
Когена (Фролова, 2012; 2013). П. Курхинен под-
черкивает морально-правовой аспект в фило-
софии этического социализма, ярким пред-
ставителем которого, по его мнению, является 
Коген (Курхинен, 2015). 

По давно сложившейся традиции Коген 
считается основателем Марбургской школы 
неокантианства, что вполне однозначно опре-
деляет его место на философском «небоскло-
не» рубежа веков. Однако за последние десяти-
летия в исследовательской литературе вместе 
с постановкой проблемы, что считать фило-
софской классикой, неоднократно поднимался 
вопрос о том, можно ли отнести Когена к фи-
лософам-классикам. Прояснению соответству-
ющих тезисов посвящены статьи В. Е. Семено-
ва и В. Н. Белова (Семенов, 2008а; Белов, 2015б), 
а также работа, подготовленная В. Н. Бело-
вым совместно с итальянским исследователем 
А. Помой (Poma, Belov, 2021).

the problems of Cohen’s philosophy of religion 
(Sokuler, 2010), metaphysics (Holzhey, 2010), 
logic (Schindler, 2010; Dlugach, 2010), the his-
tory of the Marburg school (Ferrari, 2010), and 
the relevance of Neo-Kantianism for the pres-
ent time (Edel, 2010).

Ethics, a department of philosophy which 
in (neo) Kantianism vies for supremacy in the 
theory of cognition, is the subject of the works 
by Vladimir Belov (2014b; 2015a) and Dmitrie-
va (2020; 2021). Cohen’s notions of virtue and 
the problems of ethical universalism are exam-
ined in the article by Zinaida Sokuler (2019). 
Interconnection between ethics and logic is ex-
plored in Belov’s article (Belov, 2014а). Alexan-
der Kovrov (2012) devotes several paragraphs 
in his dissertation to the problem of Cohen’s 
grounding of the free will. Elizaveta Frolova 
(2012; 2013) discusses Cohen’s approach to the 
problem of the relationship between morali-
ty and law. Pavel Kurhinen (2015) stresses the 
moral and legal aspect in the philosophy of eth-
ical socialism of which he considers Cohen to 
be an outstanding representative. 

In accordance with a long-standing tradi-
tion, Cohen is considered to be the founder of 
the Marburg School of Neo-Kantianism, which 
defines his place in the philosophical “firma-
ment” at the turn of the centuries.  

In recent decades, however, researchers, 
raising the question of what should be consid-
ered as a philosophical classic, have repeated-
ly doubted whether Cohen can really idered a 
classic philosopher. The pros and cons are ex-
amined in the articles of Semyonov (2008a) and 
Belov (2015b), as well as Belov’s work in collab-
oration with Andrea Poma of Italy (Poma and 
Belov, 2021).

Cohen’s aesthetics is a frequent subject of 
Russian research. First and foremost we should 
mention the work of Tatyana Akindinova 
(1945—2018), devoted to the aesthetic feeling 
in Cohen’s texts (Akindinova, 2011; 2013), and 
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Эстетика Когена также нередко становится 
предметом исследований отечественных фи-
лософов. Прежде всего следует упомянуть ра-
боты Т. А. Акиндиновой (1945—2018), посвя-
щенные рассмотрению эстетического чувства 
в текстах Когена (Акиндинова, 2011; 2013), а 
также определению места эстетики в когенов-
ской теории культуры (Акиндинова, 2005; 2010; 
2014). Е. Н. Устюгова рассматривает возможную 
связь эстетики Когена с идеями художественно-
го авангардизма начала ХХ в. (Устюгова, 2018). 
Анализ чувственных актов в контексте нео-
кантианства проведен в статье И. М. Мешкова 
(Мешков, 2018). Т. А. Горячева в своей диссер-
тации, анализирующей комическое в истории 
музыки, особое внимание уделяет осмысле-
нию музыки и эстетического в теории культу-
ры Когена (Горячева, 2009).

Одна из глобальных задач, возникающих в 
творчестве Когена, связана с поиском сопри-
косновений и связей между иудейской тради-
цией и неокантианством, между религией и 
философией. Это пространство мысли Коге-
на можно считать, пожалуй, наиболее подроб-
но исследованным в российской научной ли-
тературе. В статьях В. Н. Белова (Белов, 2021; 
2022а) проанализирована эволюция взглядов 
Когена на религию и его попытки найти точ-
ки соприкосновения между иудаизмом и хри-
стианством. Еще несколько статей В. Н. Белова 
посвящено влиянию Канта на формирование 
представлений Когена о религии (Белов, 2018а; 
Белов, Бердникова, Карагод, 2021), его концеп-
ции религии в пределах разума (Белов, 2015а; 
2018в) и некоторым другим смежным вопро-
сам (Белов, 2018г). З. А. Сокулер в своих рабо-
тах также анализирует проблемы концепции 
«религии разума» Когена (Сокулер, 2008; 2010). 
Л. А. Китаева в своей диссертации рассматри-
вает соотношение этического и религиозного 
в философии Когена, метафизическое обосно-
вание его философии религии, а также связь 
идей Когена с этикотеологией Канта (Китаева, 

to determining the place of aesthetics in Co-
hen’s theory of culture (Akindinova, 2005; 2010; 
2014). Yelena Ustiugova (2018) explores the 
possibility of Cohen’s aesthetics being linked 
with the avant garde of the early twentieth cen-
tury. Igor Meshkov (2018) analyses sentient acts 
in the context of Neo-Kantanism. Tatyana Go-
ryacheva (2009) in her dissertation exploring 
the comical in the history of music, pays partic-
ular attention to the concept of music and the 
aesthetical in Cohen’s theory of culture. 

One of the global problems arising in Co-
hen’s work is the search for interactions 
and links between the Judaic tradition and 
Neo-Kantianism, between religion and phi-
losophy. This is arguably the area of Cohen’s 
thought that has received the most attention in 
Russian scholarly literature. In his articles Be-
lov (2021b; 2022a) traces the evolution of Co-
hen’s views on religion and his attempts to find 
points of contact between Judaism and Chris-
tianity. Several other articles by Belov are de-
voted to the influence of Kant on the evolution 
of Cohen’s views on religion (Belov, 2018а; Be-
lov, Berdnikova and Karagod, 2021), his con-
cept of religion within the bounds of reason 
(Belov, 2015c; 2018в) and some related ques-
tions (Belov, 2018d). Sokuler (2008; 2010) also 
examines Cohen’s concept of “religion of rea-
son”. Liubov Kitayeva (2005) in her dissertation 
looks at the relationship between the ethical 
and the religious in Cohen’s philosophy and the 
link between Cohen’s ideas and Kant’s ethical 
theology. Dmitrieva in her latest works (2024a; 
2024b) analyses the concept of anthropodicy in 
the light of the relationship between the human 
being and God as seen by Cohen in comparison 
with the treatment of that problem by Kant.

Of the larger works that have been pub-
lished in recent years the monograph, The Phil-
osophical System of Hermann Cohen, by Belov 
(2022c) should be mentioned first. It consists of 
seven chapters devoted to the key concepts of 
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2005). Понятие антроподиции в свете отноше-
ния человека и Бога у Когена и в сравнении с 
постановкой этой проблемы у Канта анализи-
рует в своих новейших работах Н. А. Дмитрие-
ва (Дмитриева, 2024; Dmitrieva, 2024).

Из значительных по объему работ, вышед-
ших в последние годы, в первую очередь следу-
ет обратить внимание на монографию В. Н. Бе-
лова «Философская система Германа Когена» 
(Белов, 2022в). Работа состоит из семи глав, 
раскрывающих ключевые понятия филосо-
фии Когена — трансцендентализм, идеализм, 
априоризм — и излагающих такие ключевые 
направления его философии, как логика, эти-
ка, эстетика, философия религии.

Отдельный интерес у российских исследо-
вателей вызывает взаимоположение учений Ко-
гена и П. Наторпа (Белов, 2020; Семенов, 2023), а 
также Когена и западных представителей фи-
лософии диалога — М. Бубера, Ф. Розенцвейга, 
Э. Левинаса. З. А. Сокулер посвятила послед-
ней теме отдельную монографию — «Герман 
Коген и философия диалога» (Сокулер, 2008). 
В ней автор, делая акцент на иудаистских кор-
нях традиции философского диалога, иссле-
дует представление Когена о взаимоотноше-
нии религии и философии в свете концепции 
диалога, представленной в работах указанных 
мыслителей ХХ в. И. С. Дворкин, рассматривая 
в своих статьях концепции тех же авторов, так-
же обнаруживает созвучность их идей учению 
Когена и предпринимает попытку обосновать 
принадлежность самого Когена к философии 
диалога (Дворкин, 2020а; 2020б; см. также: Бе-
лов, Петров, Лебедева, 2018, с. 499—500). До-
клад И. С. Дворкина на ежегодном научном 
семинаре «Трансцендентальный поворот в со-
временной философии» был посвящен поня-
тию близкого в философских учениях Когена 
и Левинаса (Дворкин, 2022). 

Среди гораздо менее популярных в когено-
ведении проблем, которые тем не менее играют 
немаловажную роль для понимания мировоз-

Cohen’s philosophy — transcendentalism, ide-
alism and apriorism — dealing with the key 
strands of his philosophy such as logic, ethics, 
aesthetics and the philosophy of religion. 

A particular area that attracts Russian re-
searchers is the relationship between the doc-
trines of Cohen and Paul Natorp (Belov, 2020; 
Semyonov, 2023), as well as between Cohen 
and Western representatives of the philosophy 
of dialogue, Martin Buber, Franz Rosenzweig 
and Emmanuel Levinas. The latter topic is the 
subject of the monograph, Hermann Cohen and 
the Philosophy of Dialog, by Sokuler (2008). Fo-
cusing on the Judaic roots of the philosophical 
dialogue tradition, she looks at Cohen’s notion 
of the relationship between religion and phi-
losophy in the light of the dialogue concept 
represented in the works of the above-men-
tioned twentieth-century thinkers. Ilya Dvor-
kin (2020a; 2020b), discussing the concepts of 
the same authors in his articles, also finds simi-
larities of their ideas with Cohen’s teaching and 
attempts to prove that Cohen himself espoused 
the philosophy of dialogue (see also Belov, Pet-
rov and Lebedeva, 2018, pp. 499-500). Dvor-
kin’s paper presented at the annual seminar 
“The Transcendental Turn in Modern Philoso-
phy” was devoted to the concept of the Close 
One in the philosophical works of Cohen and 
Levinas (Dvorkin, 2022). 

Among the far less popular subjects of Co-
hen studies, which nevertheless play a not un-
important role in explaining Cohen’s world 
view, are his ideas about war and peace, which 
are the subjects of research by Russian histori-
ans of philosophy (Dmitrieva, 2013а; 2014; Be-
lov, 2016a).

3. Cohen in Russia and in Russian

Of undoubted interest for any student of Co-
hen’s philosophy and Neo-Kantianism in gen-
eral is Belov’s translation of Kant’s Theory of 
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зренческой позиции Когена, — его представ-
ления о войне и мире, чему также посвятили 
свои исследования российские историки фи-
лософии (Дмитриева, 2013а; 2014; Белов, 2016а).

3. Коген в России и на русском языке

Несомненный интерес для любого исследо-
вателя философии Когена и неокантианства 
в целом представляет выполненный В. Н. Бе-
ловым перевод «Теории опыта Канта» (Коген, 
2012), одного из ранних систематических тру-
дов Когена, в котором он формулирует ряд 
ключевых для своего восприятия Канта поло-
жений. На русском языке «Теория опыта Кан-
та» вышла впервые. Этому событию и актуаль-
ности данной книги посвятила одну из статей 
З. А. Сокулер (Сокулер, 2013). Позднее В. Н. Бе-
лов подготовил и опубликовал переводы трех 
малых работ Когена (Коген, 2015; 2018; 2019), 
первой из которых предпослано предисловие 
(Белов, 2015а). В его переводе изданы также тек-
сты зарубежных авторов, посвященные фило-
софии Когена (Мунк, 2015; Бертолино, 2015). В 
переводе с итальянского, выполненном Ольгой 
Поповой, вышла монография о философской 
системе Когена А. Помы (Пома, 2012). В 2002 г. 
была опубликована глава «Эстетическое чув-
ство любви» из фундаментального труда Г. Ко-
гена «Эстетика чистого чувства» в переводе 
Т. А. Акиндиновой (Коген, 2002), в 2018 г. репу-
бликация этого текста вышла с предисловием 
переводчика (Акиндинова, 2018). Повторная 
публикация перевода свидетельствует о том, 
что идеи Марбургской школы по-прежнему 
находятся в центре научных дискуссий, про-
должается процесс переосмысления наследия 
марбургских классиков, в том числе Когена. По 
мнению Т. А. Акиндиновой, «философская си-
стема Г. Когена была беспрецедентным опы-
том целостного переосмысления кантовской 
системы философии на основе научного зна-
ния рубежа ХIХ—ХХ веков, поэтому она с пол-

Experience (Cohen, 2012), one of the early sys-
tematic works of Cohen in which he formulated 
some provisions that are key for his percep-
tion of Kant. This is the first Russian translation 
of Kant’s Theory of Experience. Sokuler (2013) 
devoted one of her articles to this milestone 
event and the relevance of the book (2013). 
Later Belov made and published translations 
of three minor works of Cohen (2015; 2018; 
2019), with a preface to the first of them (Be-
lov, 2015c). He has also published translations 
of foreign authors devoted to Cohen’s philos-
ophy (Munk, 2015; Bertolino, 2015). Olga Pop-
ova has published a translation from Italian of 
Poma’s monograph about Cohen’s philosophi-
cal system (Poma, 2012). The chapter “Aesthet-
ic Feeling of Love” from Cohen’s stout volume 
Aesthetics of Pure Feeling, translated by Akindi-
nova (Cohen, 2002) was published in 2002. In 
2018 the text was published with the transla-
tor’s preface (Akindinova, 2018). The repeat 
publication of the translation shows that the 
ideas of the Marburg school are still at the cen-
ter of scholarly discussions and the process of 
rethinking the heritage of the Marburg clas-
sics, including Cohen, continues. In the opinion 
of Akindinova (2009, p. 25), “the philosophi-
cal system of H. Cohen was an unprecedented 
experience of a wholesale reassessment of the 
Kantian system of philosophy on the basis of 
the scientific knowledge at the turn of the nine-
teenth and twentieth centuries. Thus it can safe-
ly be called Neo-Kantian and in the history of 
philosophical thought it performed a mission 
similar to that which fell to Kant’s philosophy a 
century earlier”.

Some works of Russian philosophers consid-
er the reception of Cohen’s Neo-Kantianism in 
Russia: Belov (2004; 2016b) attempted to clari-
fy and explain the peculiarities of the percep-
tion of Cohen’s teaching in Russia, above all the 
particular attention twentieth century Russian 
philosophers paid to his ethical ideas. In ad-
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ным правом может называться неокантиан-
ской и, по существу, она выполнила в истории 
философской мысли миссию, аналогичную 
той, что выпала философии Канта столетием 
ранее» (Акиндинова, 2009, с. 25).

В ряде работ отечественных философов 
рассматривается рецепция когеновского не-
окантианства в России: В. Н. Беловым пред-
принята попытка прояснить и объяснить осо-
бенности восприятия учения Когена в России 
(Белов, 2004) и прежде всего особое внимание 
русских философов XX в. к его этическим по-
строениям (Belov, 2016а). Кроме того, В. Н. Бе-
лов подготовил краткий обзор работ, издан-
ных в последние десятилетия в Германии и 
свидетельствующих о большом интересе к фи-
лософской системе Когена, что, по мнению ис-
следователя, позволяет говорить о выделении в 
науке отдельного направления — когеноведе-
ния (Belov, 2016б). Продолжая тему специфи-
ки философии религии Когена, который стре-
мится непротиворечивым образом соединить 
иудейство и кантовскую традицию трансцен-
дентального критицизма, В. Н. Белов обратил-
ся к дискуссии российских учеников Когена, 
его последователей и исследователей, возник-
шей вокруг этой части его философской си-
стемы. По мнению В. Н. Белова, Коген был убе-
жден в необходимости религиозного диалога, 
предполагающего различия сторон, но опира-
ющегося на этическое единство всех вероуче-
ний, которое может быть достигнуто исклю-
чительно в области культуры. Основная сила 
нравственной культуры — в толерантности, а 
ее главное содержание, по мнению Когена, — 
закон и справедливость (Belov, 2021). П. А. Вла-
димиров предложил краткий обзор наиболее 
системных положений русских философов, 
учеников и последователей марбургского фи-
лософа (Владимиров, 2021).

В работах Н. А. Дмитриевой рассматрива-
ется роль этики и философии истории Коге-
на в возникновении «антропологического по-

dition, Belov (2016c) offered a short review of 
works published in Germany over the past de-
cades which attest to keen interest in Cohen’s 
philosophical system, which, in the author’s 
opinion, signals the emergence of Cohen stud-
ies as a distinct area of research. Pursuing the 
theme of the peculiarities of Cohen’s philos-
ophy of religion, which sought to unite Juda-
ism and the Kantian tradition of transcendental 
critique, Belov turned to the discussion among 
Russian disciples of Cohen, his followers and 
researchers which was inspired by that part of 
his philosophical system. In Belov’s opinion, 
Cohen was convinced that there had to be a re-
ligious dialogue, assuming that there are dif-
ferences of opinion but displaying the ethical 
unity of all faiths, which can only be achieved 
in the field of culture (Belov, 2021a). The main 
strength of moral culture is tolerance and its 
main essence, according to Cohen, is law and 
justice. Pavel Vladimirov (2021) provided a 
brief review of the more systemic proposals of 
the Russian philosophers, disciples and follow-
ers of the Marburg philosopher. 

Dmitrieva (2010) examines the role of Co-
hen’s ethics and philosophy of history in bring-
ing about the “anthropological turn” in Russian 
Neo-Kantianism. She explores the concept of a 
priori in Cohen and in Russian Neo-Kantianism. 
In particular, she deals with Sergey Hessen’s 
attempt to explain the “critical opposition” be-
tween Cohen’s “transcendental rationalism” 
and Rickert’s “transcendental empiricism” 
(Dmitrieva, 2013b). Dmitrieva (2020) also stud-
ied the influence of Cohen’s ethics on the work 
of Boris Pasternak.  

The article by Vsevolod Vikhnovich (2014) 
gives an account of Cohen’s visit to Russia in 
1914. Belov (2019) also touched upon some as-
pects of that trip, considered the ideas Cohen 
formulated after meeting Russian philosophers 
and representatives of Eastern European Jew-
ish communities, and described Cohen’s at-
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ворота» в русском неокантианстве (Dmitrieva, 
2010), исследуется понятие «априори» у Коге-
на и в русском неокантианстве, в частности по-
пытка С. И. Гессена разъяснить «критическую 
противоположность» между «трансценден-
тальным рационализмом» Когена и «трансцен-
дентальным эмпиризмом» Риккерта (Дмитри-
ева, 2013б). Кроме того, Дмитриева исследовала 
влияние этики Когена на творчество Б. Л. Па-
стернака (Dmitrieva, 2020). 

Обстоятельствам посещения Когеном Рос-
сии в 1914 г. посвящена статья В. Л. Вихновича 
(Вихнович, 2014). К некоторым моментам той 
поездки обратился также В. Н. Белов, который 
рассмотрел идеи, сформулированные Когеном 
после общения с российскими философами и 
представителями восточноевропейских еврей-
ских общин, а также охарактеризовал отноше-
ние Когена к Первой мировой войне, во многом 
определявшееся его положением в Германии 
как еврея (Белов, 2019). 

М. А. Колеров обнаружил в российской до-
революционной периодике и опубликовал 
в «Кантовском сборнике» два некролога на 
смерть Когена: М. М. Рубинштейна и автора, 
скрывшегося под инициалами «Вс.Р.» (Коле-
ров, 2018). 

В период, который охватывает обзор, вы-
шел целый ряд архивных публикаций рус-
ских неокантианцев, в том числе связанных 
с творчеством Когена. В 2003 г. Н. А. Дмитри-
ева опубликовала книгу, которую состави-
ли сохранившиеся в частном архиве сочине-
ния Б. А. Фохта, посвященные теоретическим 
и эстетическим проблемам марбургского нео-
кантианства, в том числе его доклад «О поста-
новке основной проблемы эстетики у Канта и 
Когена в связи с критикой основных понятий 
и принципов, примененных Кантом к ее ре-
шению», прочитанный в ГАХН в 1924 г. в честь 
200-летия Канта (Фохт, 2003, с. 195—262), а так-
же его диссертация, предлагающая разбор кан-
товского трансцендентального метода с опо-

titude to the First World War which was in 
many ways determined by his position as a Jew 
in Germany. 

Modest Kolerov (2018) discovered in 
pre-revolutionary Russia periodicals and pub-
lished in the Kantian Journal two obituaries on 
Cohen: one by Moisey Rubinstein and the other 
by an author hiding behind the initials “Vs.R.” 

The period covered by this review saw the 
publication of a whole range of archive mate-
rials of Russian Neo-Kantians, including those 
connected with the work of Cohen. In 2003 
Dmitrieva published a book containing works 
by Boris Fokht (German: Vogt) that have sur-
vived in a private archive and are devoted to 
theoretical and aesthetic problems of Marburg 
Neo-Kantianism, including his lecture “On 
the Approach to the Main Problem of Aesthet-
ics by Kant and Cohen in Connection with the 
Critique of the Main Concepts and Principles 
Used by Kant to Solve It” delivered at the State 
Academy of Art Sciences in 1924 on the occa-
sion of the bicentenary of Kant’s birth (Fokht, 
2003, pp. 195-262), and his dissertation which 
describes Kant’s transcendental method pro-
ceeding from Cohen’s ideas (ibid., pp. 51-128). 
In 2018 she published, by participation of Ju-
lia Yakimenko, the paper by Alexandr Sakket-
ti “H. Cohen’s Doctrine of the Form of Music” 
with commentaries (Sakketti, 2017). In 2021 a 
long article by Sakketti was published that was 
written a century earlier and represents an obit-
uary on Cohen plus a summary of his philoso-
phy. The text, never published before, also with 
commentaries and notes, has been prepared by 
Dmitrieva (Sakketti and Dmitrieva, 2021). She 
also published a 27 June 1918 letter of Cohen’s 
widow, Marta Cohen, to his Russian pupil 
Sergey Rubinstein. The letter shows a friend-
ly attitude and concern for the addressee who 
had experienced in Odessa all the hardship of 
the Revolution, the Civil War and Intervention 
(Dmitrieva and Levchenko, 2015, pp. 60-63). 
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рой на идеи Когена (Там же, с. 51—128). В 2018  г. 
Н. А. Дмитриева при участии Ю. Н. Якимен-
ко опубликовала доклад А. Л. Саккетти «Уче-
ние Г. Когена о форме музыки» с комментари-
ями (Саккетти, 2017). В 2021 г. вышла большая 
статья А. Л. Саккетти, написанная столетием 
раньше и представляющая собой своего рода 
некролог на смерть Когена и одновременно 
сжатое изложение его философии. Текст, ранее 
не печатавшийся, подготовлен к публикации 
Н. А. Дмитриевой и снабжен предисловием и 
комментариями (Саккетти, Дмитриева, 2021). 
Ею же было опубликовано письмо от 27 июня 
1918 г. вдовы философа, Марты Коген, к его 
русскому ученику С. Л. Рубинштейну. В пись-
ме содержится свидетельство ее дружеского от-
ношения и заботы об адресате, переживавшем 
в Одессе все трудности революции, Граждан-
ской войны и интервенции (Дмитриева, Лев-
ченко, 2015, с. 60—63). 

Своего рода некролог и одновременно обзор 
философского наследия Когена за авторством 
С. Л. Рубинштейна из архива последнего был 
опубликован О. Н. Бредихиной (Рубинштейн, 
1994) и затем перепечатан в сборнике его работ 
«Бытие и сознание. Человек и мир» (2003). 

Издателем забытых философов был 
Л. Н. Столович, опубликовавший труды 
А. З. Штейнберга, который являлся горячим 
почитателем Когена и, вполне возможно, свою 
позицию в отношении темы «русское еврей-
ство» сформировал под влиянием взглядов 
марбургского неокантианца. Штейнберг со-
провождал Когена во время его визита в Россию 
в апреле  — мае 1914 г., и впоследствии, в статье 
«Герман Коген как воспитатель (1842—1918)», 
он высоко отзывался об усилиях марбургского 
мыслителя по разработке системного проекта 
своей философии (Штейнберг, 2011).

Особый интерес у российских исследовате-
лей вызывает влияние учения Когена на кон-
цепции русских ученых, сравнение их по-
зиций. При анализе философских трудов 

Olga Bredikhina published a kind of obitu-
ary and review of Cohen’s philosophical lega-
cy by Sergey Rubinstein (1994) from the latter’s 
archive, which was later reprinted in the collec-
tion of his works entitled Being and Conscious-
ness. Man and the World (Moscow 2003). 

Another publisher of forgotten philoso-
phers was Leonid Stolovich, who published the 
works of Aron Steinberg, an ardent fan of Co-
hen who probably formed his position on the 
theme of “Russian Jewry” under Cohen’s in-
fluence. Steinberg accompanied Cohen during 
his visit to Russia in April-May of 1914. Later, 
in an article titled “Hermann Cohen as Teacher 
(1842—1918)” he spoke highly of the Marburg 
thinker’s efforts to develop a systematic project 
of his philosophy (Steinberg, 2011).

Russian researchers have shown particular 
interest in the impact Cohen’s teaching had on 
Russian scholars, and the comparison of their 
positions. In analyzing the philosophical works 
of Mikhail Bakhtin, Dvorkin focused on their 
ethical aspect (2021), which, he believes, re-
veal Cohen’s influence. Vitaly Makhlin (2010) in 
his article “Bakhtin and Neo-Kantianism (Ap-
proaches to the Problem)” looks at the key dif-
ferences between Bakhtin and Neo-Kantianism 
in building the first philosophy and shows that 
Bakhtin counterposes his first philosophy as the 
philosophy of being to the philosophy of cul-
ture. Maya Soboleva (2010) sees similarities in 
the way Cohen and Bakhtin construct their phi-
losophy of culture. Cohen’s concept of culture 
is also examined in Belov’s article (Belov, 2008), 
which predates his translation of Cohen’s paper 
“The Sciences of the Spirit and Philosophy” first 
published in German in 1913 (Cohen, 2008). 

Belov (2013) offers an overall comparison of 
the philosophy of history according to Cohen 
and Moisey Kagan, and Dmitrieva in her arti-
cle makes a similar comparison between Co-
hen and Nikolay Boldyrev (2016a). Viacheslav 
Savintsev and Varvara Popova (2022) com-
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М. М. Бахтина И. С. Дворкин сделал акцент 
на их этическом аспекте, в чем он видит коге-
новское влияние (Dvorkin, 2021). В. Л. Махлин 
в статье «Бахтин и неокантианство (подступы 
к проблеме)» проанализировал базовые рас-
хождения Бахтина и неокантианства в деле 
построения первой философии, показав, что 
Бахтин противопоставляет свою первую фи-
лософию как философию бытия философии 
культуры (Махлин, 2010). М. Е. Соболева видит 
общее в построении философии культуры Ко-
геном и Бахтиным (Соболева, 2010). Когенов-
ское понимание культуры рассматривается и в 
статье В. Н. Белова (Белов, 2008), которая пред-
шествует его переводу работы Когена «Науки о 
духе и философия», впервые опубликованной 
по-немецки в 1913 г. (Коген, 2008).

Опыт общего сравнения философии исто-
рии Когена и М. И. Кагана был предложен 
в статье В. Н. Белова (Белов, 2013), а Когена и 
Н. В. Болдырева — в статье Н. А. Дмитриевой 
(Дмитриева, 2016а). В. И. Савинцев и В. С. По-
пова провели компаративистский анализ двух 
связанных неокантианских концепций в от-
ношении пространства и времени — Когена 
и И. И. Лапшина — и выявили наличие схо-
жих эпистемологических установок в стремле-
нии усовершенствовать элементы кантовской 
философии, используя их для логического 
обоснования возможностей научно-теорети-
ческого познания и преодоления психологиз-
ма (Савинцев, Попова, 2022). Н. А. Дмитриева в 
статье, посвященной диссертационной работе 
С. Л. Рубинштейна 1914 г., показала, что имен-
но философские идеи Когена лежат в основе 
критической позиции Рубинштейна по отно-
шению к методу Гегеля и что Рубинштейн в 
своем исследовании во многом продолжает 
критику Гегеля, начатую Когеном (Дмитрие-
ва, 2021).

Одним из последних последователей Коге-
на в России был Я. И. Гордин. Н. А. Дмитриева 
впервые опубликовала доклад Гордина «Антро-

pared two interconnected Neo-Kantian con-
cepts of space and time — of Cohen and Ivan 
Lapshin  — to reveal similar epistemological 
approaches in that both sought to improve ele-
ments of the Kantian philosophy using them for 
logical grounding of the possibility of scientif-
ic-theoretical cognition and for overcoming psy-
chologism. Dmitrieva (2021), in an article about 
S. Rubinstein’s 1914 dissertation, showed that 
Rubinstein’s critical position concerning Hegel 
is based on Cohen’s philosophical ideas, and 
that Rubinstein in his study in many ways con-
tinues the critique of Hegel initiated by Cohen.

One of the last followers of Cohen in Rus-
sia was Jacob Gordin. Dmitrieva first published 
Gordin’s report “Anthropodicy” in which the 
author presents his view of a human being and 
human culture proceeding from Cohen’s phi-
losophy and finds, among other things, simi-
larities between the approaches of Cohen and 
Vladimir Solovyov to anthropodicy (Gordin, 
2016). However, Gordin links anthropodicy 
more closely than Cohen with individuality 
and the involvement of the individual in the 
creation of culture, a clear sign of the influence 
of Russian religious philosophers (Dmitrieva, 
2015; 2016b; 2024). 

4. Conclusion

Cohen’s philosophy has not lost its rele-
vance today and continues to draw the atten-
tion of Russian scholars. Witness the number 
of conferences held in recent years: “Hermann 
Cohen and Twentieth-Century Culture” (St. Pe-
tersburg, St. Petersburg State University, 22-23 
May 2014), “The Marburg School of Neo-Kan-
tianism: Lessons of History” as part of the in-
ternational scientific-cultural forum Philosophy 
Days in St. Petersburg (St. Petersburg, St. Pe-
tersburg State University, 21 November 2014), 
“Hermann Cohen in the History of the Russ-
ian Philosophy” (Moscow, Рeoples’ Friendship 
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подицея», в котором автор выводит собствен-
ное понимание человека и его культуры с опо-
рой на философскую систему Когена, находя, 
среди прочего, сходство в подходах к антропо-
дицее у Когена и В. С. Соловьева (Гордин, 2016). 
Однако Гордин теснее, чем Коген, связывает 
программу антроподицеи с индивидуально-
стью и участием личности в создании культу-
ры, в чем явно выражается влияние на Гордина 
русских религиозных философов (Dmitrieva, 
2015; Дмитриева, 2016б; Дмитриева, 2024). 

4. Заключение

Философия Когена в наши дни не утра-
чивает актуальности и продолжает притяги-
вать внимание российских исследователей. Об 
этом свидетельствует количество конферен-
ций, проведенных за последние несколько лет: 
«Герман Коген и культура XX века»  (Санкт-Пе-
тербург, СПбГУ, 22—23 мая 2014 г.), «Марбург-
ская школа неокантианства: уроки истории» 
в рамках международного научно-культурно-
го форума «Дни философии в Санкт-Петер-
бурге» (Санкт-Петербург, СпбГУ, 21 ноября 
2014 г.), «Герман Коген в истории русской фи-
лософии» (Москва, РУДН / Академия Канти-
ана БФУ им. И. Канта, 4—5 июня 2018 г.), кру-
глый стол «Актуальность философии Германа 
Когена» (Москва, РУДН, 25 ноября 2021 г.) и др. 
Благодаря опубликованным обзорам конфе-
ренций можно ознакомиться с тезисами про-
звучавших на них докладов (Акиндинова, Бе-
лов, 2015, с. 105—108; Белов, Петров, Лебедева, 
2018; Белов, 2022б). Отдельно также упомянем 
обзоры исследований творчества Когена про-
шлых лет, представленные в статьях В. Н. Бе-
лова «Современные исследования философии 
Германа Когена» (Белов, 2016б) и Ю. Г. Карагод 
«Contemporary Russian Studies of the Life and 
Works of Hermann Cohen» (Karagod, 2019). Та-
ким образом, можно говорить о набирающем 
силу процессе осмысления наследия марбург-

University of Russia (RUDN) / Academia Kanti-
ana, Immanuel Kant Baltic Federal University, 
4-5 June 2018), the round table “Relevance of 
the Philosophy of Hermann Cohen” (Moscow, 
RUDN, 25 November 2021) and so on. Pub-
lished reviews of conferences contain theses of 
the reports (Akidinova and Belov, 2015; Belov, 
Petrov and Lebedeva, 2018; Belov, 2022b). Spe-
cial mention should be made of the earlier re-
views of studies of Cohen’s work: the articles 
by Belov (2016d) and Julia Karagod (2019). We 
have reason to say that the process of assimi-
lating the legacy of Marburg Neo-Kantians, no-
tably Cohen, is gathering pace in Russia. On 
the whole we can go along with Vladimir Be-
lov’s opinion that the fundamental philosophi-
cal concept of Hermann Cohen merits being the 
subject of a special branch of research, Cohen 
studies. 
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