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СОВРЕМЕННАЯ ЭТИКА И РЕЛИГИЯ: 
ТЕОРИИ КАНТИАНСКИЕ  

И ТЕОРИИ, КРИТИЧЕСКИЕ  
ПО ОТНОШЕНИЮ К КАНТУ

ОТ РЕДАКТОРОВ

Х. Нагль-Доцекаль, Л. Нагль1

Размышляя над вопросом о нашем вкла-
де в «Кантовский сборник», мы решили вы-
брать направление, пользующееся в мейнстри-
ме международных кантовских исследований 
лишь незначительным вниманием. Пять ста-
тей этого выпуска призваны подробно рассмо-
треть вопрос о том, как в различных философ-
ских и теологических контекстах осуществля-
лась рецепция кантовских идей относительно 
этики и религии, а также изучить возможность 
извлечения из этих прочтений каких-либо им-
пульсов для решения насущных проблем со-
временности. В соответствии с этим замыслом 
авторы представленных в настоящем номере 
статей не принадлежат к числу исследовате-
лей-кантоведов в узком смысле, а опираются 
на свой опыт в других областях, таких как фи-
лософия Спинозы, феноменология, католиче-
ская теологическая философия религии, аме-
риканский прагматизм и либеральная теория 
права. Специфика также выражается в том, что 
размышления, представленные в статьях, вос-
ходят к дискурсам разных стран — Ирландии, 
Хорватии, Швейцарии и Австрии. В центре 
внимания обсуждаемых тем в первую очередь 
находится не рассмотрение существующих 
интерпретаций имманентных модификаций 
кантовских идей — основное внимание скорее 
уделяется тому, как ссылки на Канта позволя-
ют дифференцировать актуальные проблемы. 
Остается надеяться, что такие формы обраще-
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Als wir uns die Frage stellten, welchen spezi-
fischen Beitrag wir für das Kantian Journal leis-
ten könnten, entschieden wir uns für einen Fo-
kus, der im Mainstream der internationalen 
Kant-Forschung nur marginale Berücksichti-
gung findet. Die fünf Beiträge dieses Heftes sol-
len auf exemplarische Weise thematisieren, wie 
Kants Denken zu Fragen der Ethik und Religion 
in unterschiedlichen philosophischen und theo-
logischen Kontexten rezipiert wurde und welche 
Anregungen sich aus diesen Lektüren für die 
Auseinandersetzung mit dringlichen Problemen 
der Gegenwart beziehen lassen. Dieser Konzep-
tion entspricht, dass die Autorinnen und der 
Autor der hier versammelten Essays nicht dem 
Kreis der Kant-Spezialisten im engeren Sinn an-
gehören, sondern von ihrer Expertise auf ande-
ren Gebieten ausgehen, insbesondere der Spino-
za-Forschung, der Phänomenologie, der katho-
lisch-theologischen Religionsphilosophie, dem 
Amerikanischen Pragmatismus sowie der libe-
ralen Rechtstheorie. Diversität kommt auch dar-
in zum Ausdruck, dass die in den Beiträgen vor-
gelegten Überlegungen in den Diskursen ver-
schiedener Länder ihren Hintergrund haben: Ir-
land, Kroatien, Schweiz und Österreich. Im Zen-
trum der erörterten Themen steht nicht primär 
die Auseinandersetzung mit vorliegenden Deu-
tungen der immanenten Modifikationen des 
Denkens Kants; das Augenmerk ist vielmehr da-
rauf gerichtet, in welcher Weise Anknüpfungen 
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ния к настоящему vice versa также способны по-
ставить новые акценты в кантовских исследо-
ваниях. 

Распространенные в настоящее время кон-
цепции морали и религии как в исследователь-
ском контексте, так и в публичном дискурсе 
часто характеризуются тем, что они — по срав-
нению с кантовской теорией — имеют тенден-
цию к значительному сужению, даже если объ-
являют себя «кантианскими». Джон Ролз, пре-
тендуя на процедурную интерпретацию ка-
тегорического императива «в рамках эмпири-
ческой теории» (Rawls, 1979, S. 289), дал реша-
ющий импульс явному ограничению связей 
с кантовской концепцией морали. В модифи-
цированной форме его точка зрения получи-
ла дальнейшее развитие в дискурсе теории мо-
рали Юргена Хабермаса (см., напр.: Habermas, 
1983) и группы его учеников, и в этой форме 
она составляет существенный элемент «пост-
метафизического мышления» (Habermas, 1988; 
Habermas, 2012). На этом фоне идея о том, что 
моральные нормы должны согласовываться 
в дискурсивных процессах, в настоящее вре-
мя имеет широкое одобрение — она означает, 
что в случае конфликта каждый человек име-
ет право на то, чтобы остальные участники со-
ответственно приводили веские доводы (см., 
напр.: Forst, 2015). Тот факт, что предмет мора-
ли, таким образом, ограничен внешним вос-
приятием совершаемых действий и воспри-
ятием их воздействия на других, приводит к 
маргинализации внутреннего измерения дей-
ствия, которое формирует фокус кантовской 
моральной философии, то есть перспективы 
от первого лица единственного числа. В осо-
бенности это касается тонких замечаний Кан-
та о совести и раскаянии, а также о бездонно-
сти человеческого сердца. В противопоставле-
ние этой тенденции Урсула Ренц исследует в 
своей статье кантовский «скептицизм» относи-
тельно возможности когда-либо полностью по-
нять причины наших собственных действий.

an Kant erlauben, aktuelle Probleme auszudiffe-
renzieren. Zu hoffen wäre, dass solche Formen 
der Bezugnahme auf die Gegenwart vice versa 
auch das Potential haben, neue Akzentsetzun-
gen in der Kant-Forschung zu initiieren.       

Heute gängige Auffassungen von Moral und 
Religion, sowohl im Forschungskontext als auch 
im öffentlichen Diskurs, sind vielfach dadurch 
gekennzeichnet, dass sie — verglichen mit dem 
kantischen Theoriebestand — zu signifikanten 
Verengungen tendieren, selbst dort, wo sie sich 
als „kantianisch“ deklarieren. Mit seinem An-
spruch auf eine prozedurale Deutung des kate-
gorischen Imperativs „im Rahmen einer empiri-
schen Theorie“ gab John Rawls (1979, S. 289) den 
entscheidenden Anstoß für deutlich limitierte 
Anknüpfungen an die Moralkonzeption Kants. 
Seine Auffassung wurde in der diskurstheoreti-
schen Moraltheorie von Jürgen Habermas (siehe 
z. B. Habermas, 1983) und seinem Schülerkreis 
in modifizierter Form weitergeführt und bil-
det in dieser Form ein wesentliches Element des 
„nachmetaphysischen Denkens“ (siehe Haber-
mas, 1988; 2012). Vor diesem Hintergrund findet 
mittlerweile die Vorstellung breite Akzeptanz, 
dass moralische Normen in diskursiven Prozes-
sen vereinbart werden müssen, womit jeder Ein-
zelne in einem Konfliktfall das Recht hat, sich 
von den jeweils Handelnden gute Gründe geben 
zu lassen (siehe z. B. Forst, 2015). Dass das Thema 
der Moral damit eingeschränkt ist auf die äuße-
re Wahrnehmung vollzogener Handlungen und 
ihrer Wirkung auf andere, hat zur Folge, dass die 
innere Dimension des Handelns, die den Fokus 
von Kants Moralphilosophie bildet, d.h., die Per-
spektive der ersten Person Singular, marginali-
siert wird. Dies gilt insbesondere für Kants sub-
tile Ausführungen zu Gewissen und Reue sowie 
zur Abgründigkeit des menschlichen Herzens. 
Diesem Trend entgegentretend untersucht Ur-
sula Renz Kants „Skeptizismus“ hinsichtlich der 
Möglichkeit, die Ursachen unseres eigenen Han-
delns je vollständig zu durchschauen.
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В контексте «постметафизического» мышле-
ния недостаточно освещается и вопрос о том, 
в какой степени для Канта мораль неизбежно 
приводит к религии2. В противовес этой тен-
денции Людвиг Нагль в предложенной им ста-
тье подчеркивает, что другие философские на-
правления, история влияния которых прости-
рается до наших дней, не считают кантовскую 
связь между моралью и религией устаревшей. 
На примере американского прагматизма он 
объясняет, как отдельные представители этой 
философской школы развивают в измененной 
форме концепцию «постулатов чистого прак-
тического разума». Учение о постулатах также 
стало отправной точкой для размышлений Ма-
ри-Элизы Зовко, но она предполагает, что Кант 
с помощью него не в состоянии удовлетворить 
человеческую «потребность» в познании сверх-
чувственного. Используя видение Бога, изло-
женное в кантовских замечаниях к «аналогии» 
и «гипотетическому» методу, Зовко исследует, 
в какой степени подходы преодоления этого 
дефицита можно обнаружить у самого Канта. 

Современное обсуждение кантовской кон-
цепции религии также требует обращения к 
такой теме, как церковь. Морин Юнкер-Кен-
ни дает сжатый обзор ожесточенных споров, 
продолжающихся в римско-католической те-
ологии и по сей день не только в отношении 
философии религии Канта, но и в отношении 
его концепции морали в целом. На фоне четы-
рех различных форм радикального неприя-
тия кантовских мыслей она объясняет, как но-
ваторские теологические течения используют 
размышления Канта о свободе и конечности 
человеческого бытия, чтобы разработать ин-
терпретации Библии, которые стремятся удов-
летворять условиям современности. Херта На-
гль-Доцекаль предлагает новую интерпрета-
цию кантовской концепции «этической всеоб-
2 Рудольф Лангталер предлагает подробный диагноз 
и критику этого типа узкой рецепции Канта в своей 
книге (Langthaler, 2021).

Unterbelichtet bleibt im Kontext des „nach-
metaphysischen“ Denkens auch, inwiefern für 
Kant Moral unumgänglich zur Religion führt.2 
Dieser Tendenz entgegen unterstreicht Ludwig 
Nagl, dass andere philosophische Richtungen, 
deren Wirkungsgeschichte bis in die Gegenwart 
reicht, Kants Verknüpfung von Moral und Religi-
on nicht als obsolet betrachten. Am Beispiel des 
Amerikanischen Pragmatismus erläutert er, wie 
die Konzeption der „Postulate der reinen prak-
tischen Vernunft“ bei den einzelnen Vertretern 
dieser Denkschule in jeweils modifizierter Form 
weitergeführt wird. Die Postulatenlehre bildet 
auch für Marie-Élise Zovko den Ausgangspunkt 
ihrer Überlegungen, doch gibt sie zu bedenken, 
dass Kant damit dem menschlichen „Bedürf-
nis“ nach Erkenntnis des Übersinnlichen nicht 
gerecht zu werden vermag. Inwiefern Ansätze 
zu einer Überwindung dieses Defizits bei Kant 
selbst zu finden sind, untersucht Zovko, indem 
sie der in seinen Ausführungen zu „Analogie“ 
und „hypothetischer“ Methode angelegten An-
näherung an Gott nachgeht.

Eine heute zeitgemäße Auseinandersetzung 
mit Kants Auffassung von Religion erfordert 
auch, das Thema Kirche in den Blick zu nehmen. 
Maureen Junker-Kenny vermittelt einen konzisen 
Überblick über die heftigen Auseinandersetzun-
gen, die in der römisch-katholischen Theologie 
nicht nur zu Kants Religionsphilosophie, son-
dern auch zu seiner Konzeption von Moral im 
Allgemeinen bis heute geführt werden. Vor dem 
Hintergrund von vier unterschiedlichen Formen 
radikaler Zurückweisung von Kants Denken er-
läutert sie, wie innovative theologische Strömun-
gen Kants Überlegungen zu Freiheit und End-
lichkeit des Menschen aneignen, um Interpre-
tationen der Bibel zu erarbeiten, die den Bedin-
gungen der Moderne gerecht zu werden suchen. 
Herta Nagl-Docekal plädiert dafür, Kants Begriff 
eines „ethischen gemeinen Wesens“ neu zu in-
2  Eine eingehende Diagnose und Kritik dieser Art von ver-
engter Kantrezeption bietet Rudolf Langthaler (2021). 
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щей сущности». При этом она выступает про-
тив распространенного ограничения социаль-
ной теории вопросами теории права, как это 
происходит в контексте «постметафизических» 
точек зрения. Она исследует возможности кан-
товского понимания «церкви» как «республи-
ки, подчиняющейся законам добродетели», 
для преодоления социальных патологий го-
родской жизни, например тенденции к атоми-
стическому распаду социальных связей.
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terpretieren. Sie wendet sich damit gegen gän-
gige Einschränkungen der Sozialtheorie auf 
rechtstheoretische Fragen, wie sie im Kontext 
„nachmetaphysischer“ Positionen erfolgen. Sie 
untersucht das Potential von Kants Verständnis 
von „Kirche“ als „Republik unter Tugendgeset-
zen“ für die Auseinandersetzung mit sozialen 
Pathologien des urbanen Lebens, z. B. mit der 
Tendenz zu einem atomistischen Zerfall gesell-
schaftlicher Bindungen.
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