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Hanucannoe Kanmom ymewumenvtoe nucoemo, uiu
Hekpoaoe, Ha cmepms cmydenma Woeanna Dpudpuxa
pon @ynka (1760) He nosyuuso 004xH020 BHUMAHUA
8 aumepamype. B dannom uccaedobanuu npednpunama
NONbBIMKA USMEHUNDb CAOKUBULYIOCA CUMYALUI0, Nposic-
HUB KOHMeKCm 31020 KOpomKoeo couunenus. B nepboi
uacmu peus udem, 6 uacmuocmu, o GAUAHUU, KOTOPOe
0KA3A4 HA CMUAL MAKUX npousBedenuil, kax onyoauko-
Bannvie peun usu Hexposoeu, V. K. Tomuied. B c6a3u c
smum onucvibaemcs cb43v Kanma ¢ Koposebexum He-
Mmeykum obujecmbom 6 Kénuecbepee u e2o ocHobamenem
K. Xp. @aombesrom, opyeom T'omueda. Ha npumepe
yuednuka pumopuxu Iomweda eopasdo scnee npoabaa-
emcs Bauanue pumckoi Cmou. B yesom Kanm nvima-
emcs npedcmabums payuoHAAbHbLE ApeyMeHmbl 045 pac-
CMOMpeHUs npodAeMamuku cMepmu, KOmopas Moxen
Bresanto Hacmuenyms yesobexa; oH pabomaern nod oue-
BuonbiM Bauanuem udeil crmouyusma (cm. 06 smom 6mo-
pyio uacms). boavwuncmbo kommenmapued xanmobedod
K 2mo1l HeboAbULoU pabome 00 cux nop ObLAU HeeamubHbi-
mu uau pacnavibuamoimu. IlepBas uacmo ucciedoBans
npusbana nposCHUMb ucmopueckue yciobus pasbumus
kanmobBckotl muicau. C 3moi mouku 3penus HeboAvuioe
couunenue npedcmabasemcs Baxuvim 36eHom 6 pas-
MbluiseHuAx moa00020 Kanma: ono noxasvwiBaem, xax ké-
Huecbepeckutl puaocog deaaem aHMUUHYIO MpaouLyu0
na00omBoproi 015 [pocBewjerus 63amen BocmopkeHHo-
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ARTICLES

KANT’S PHILOSOPHY

KANTS SENDSCHREIBENS
ZUM TOD DES STUDENTEN
JOHANN FRIEDRICH VON FUNK (1760).
ZUR LITERATURHISTORISCHEN
EINORDNUNG

Teil 1: Gottsched und die Konigliche
Deutsche Gesellschaft zu Konigsberg

M. Walter'

Kant’s mourning letter or necrology for his student
Johann Friedrich von Funk (1760) has hardly been re-
ceived. This study attempts to change this by explain-
ing the contexts of the short missive. In the first part
this concerns in particular the influence that Gottsched
exerted on the style of such printed speeches or necrolo-
gies. Kant’s references therefore to the ‘Royal German
Society” in Konigsberg and its founder Flottwell, a
friend of Gottsched’s, are described. The influence of
the Roman Stoa then becomes much clearer through the
influence of Gottsched’s rhetoric textbook. All in all,
Kant attempts to present rational arguments for deal-
ing with death, which can suddenly strike human life;
he writes under the obvious influence of a Stoic mindset
(see the second part). Most of the comments by Kant
scholars on the little work to date have been negative
or vague. Here, the text is to be made fruitful for the
development of Kant’s thought by shedding light on its
historical contexts. On this basis, the little treatise ap-
pears as an important link for Kant’s early thinking. It
shows how he makes ancient tradition fruitful again for
the Enlightenment as a substitute for rapturous and
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20 U UPPAYUOHAALHO20 MUCMUYUIMA, U3BeCH020 HAM
no mbopuecm8y, nanpumep, fxoba béme.

KaroueBuvie caroba: Moeann [lanuesv ¢gpon Dyux,
ymewumenvtoe nucemo, Moeann Kpucmogp TI'omuueo,
Koposebexroe nemeyxoe oduecmbo 8 Kénuecoepee, Kéne-
cmun Xpucmuan Daombess, Camysrs Tomaud Baawo,
pumopuxa

Countenmng Kanra mo 1760 . B OCHOBHOM IIO-
CBsllleHbl eCTeCTBeHHO-HayYHBIM WUIM HaTyp-
dwtocodpckmM  BormpocaM, TaKMM Kak  Cylle-
CTBOBaHMe XXWMBBIX CWI, IIPUPOHA OTHS, TeOpwus
MoHay JlerOHMITA, KOCMOIOHMSI WMJIVI BO3HMKHO-
BeHMe 3emsleTpsiceHuit (Adickes, 1924). Ilpenia-
raeMble HVDKe pacCyXXIeHMsl OTHOCSTCS K WCTO-
KaM ¥ MOeHTU(UKaIIM OIHOV U3 PaHHMX padoT
KanTa, xoTOpast Ha IepBBINT B3IV, BBIIAJAET 113
3TOro TeMaTudeckoro psnaa. Peur mper o «Mbic-
JISIX, BBI3BAHHBIX Oe3BpeMeHHOV KOHUVHO BBICO-
KopopxHoro rocriofguta Voranua @puapuxa ¢poH
@DyHKa, M3JI0KEHHBIX B IVCbMe K BBICOKOPOIHOM
rocrioxe ArHecce-Eym3aBeTe, BHIOBE CJIaBHOIO
IIpeBOAMTeNIS ABOpAHCTBa PoH DyHKa, poXKIeH-
Hom [oprxésen, Hacenuuile KarseHcknx n Ka-
PEHICKMX ITIOMECTUN B KypnﬂH/:n/m, IOCTUTHY TOM
IJIyOOKOV TIeyasiblo MaTepy IIOKOMHOro» (AA 02,
S. 37—44; Kanrt, 19940)*. Kak 1 Bce npyrue coun-
HeHus Kanra, omyOiMKoBaHHBIE VIM CaMOCTOSI-
TesIbHO B niepuoy, ¢ 1755 no 1760 r., aTo nocsianue
Obu10 M3mano VloramHoMm dpunpuxom [pwvictoMm
(Stark, 2005, S. 9). Tekct, mogmMcaHHBI 36-71€T-
HUM «MaructpoM Vimmanywiom Kanrtom, mpe-
nofasatesieM dwtocodpum B KéHurcbeprckon
aKaJleMum», CTaBUT Ieper, ouorpado-drionorn-
YeCKVMMM VCCIIeIOBAaHVAMM Psifl, OCTAIOIIXCS OT-
KPBITBIMM BOITPpocoB. OIHAKO B IIOCIIETHME JIecs-
TUJIeTs ObUIV OOHapPy KeHbl HOBble ICTOUHVKM 1
MHOSIBVJIVCH MCCIIeIOBaHMS, IIOCBIIIEHHbIE aKajle-

2 lndposast Komms C TPaHCKPUIIIMEN YHUKAIBHOTO
opurnHasia Opbla moparorosieHa BeprHepom Illtapkom
11 ObBlrero apxusa Kanra B MapOyprckoM yHUBepCH-
tere. Cm.: https://www.online.uni-marburg.de/kant_
old/webseitn/funk0.htm (mara obparenwst: 06.09.2023);
¢ 01.02.2024 r. caiT HaxXOAWUTCs B pexxmMe odpiialiH 1, Ha-
Zle1ock, Oy/IeT cHOBa [IOCTYIIeH I IIPOCMOTpa Ha caviTe
bonHCKOro yHMBepcnuTeTa (M3 YCTHOTO coobIeHms Bep-
Hepa IllTapka).

irrational mysticism as we know it from Jacob Béhme,
for example.

Keywords: Johann Daniel von Funk, mourning
letter, Johann Christoph Gottsched, Royal German
Society in Konigsberg, Colestin Christian Flottwell,
Samuel Gottlieb Wald, rhetoric

Kants Schriften bis 1760 befassen sich tiber-
wiegend mit naturwissenschaftlichen oder
naturphilosophischen Fragestellungen, wie mit
der Existenz lebendiger Krifte, dem Wesen des
Feuers, der Leibniz'schen Monadenlehre, der
Kosmogonie oder der Entstehung von Erdbeben
(Adickes, 1924). Die nachstehenden Uberlegun-
gen sind der Entstehung und Einordnung einer
auf den ersten Blick scheinbar aus dieser thema-
tischen Reihe fallender Friihschrift Kants gewid-
met. Es handelt sich um die ,Gedanken bey dem
frithzeitigen Ableben des hochwohlgebohrnen
Herrn, HERRN Johann Friedrich von Funk in ei-
nem Sendschreiben an die Hochwohlgebohrne
Frau, FRAU Agnes Elisabeth, verwitt. Frau Ritt-
meisterin von Funk, geborne von Dorthosen,
Erbfrau der Kaywenschen und Kahrenschen
Giiter in Kurland, des selig verstorbenen Hoch-
betriibte Frau Mutter” (GAJFF, AA 02, S. 37-44).2
Wie alle von Kant zwischen 1755 und 1760 selbst-
standig verdffentlichten Schriften erscheint
das Sendschreiben bei Johann Friedrich Driest
(Stark, 2005, S. 9). Dieser Text, unterzeichnet vom
36-jahrigen ,Magister Immanuel Kant, Lehrer
der Weltweisheit auf der Akademie zu Konigs-
berg”, stellt die biografisch-philologische For-
schung vor einige offene Fragen. In den letzten
Jahrzehnten wurden jedoch zum akademischen
und personlichen Umkreis Kants neue Quellen

2 Ein Digitalisat mit Transkription des sehr seltenen
Originals erstellte Werner Stark fiir das ehemalige Kant-
Archiv an der Universitdt Marburg. Vgl. https://www.
online.uni-marburg.de/kant_old/webseitn/funk0.htm
(06.09.2023; seit 01.02.2024 ist die Seite offline und wird
hoffentlich wieder tiber die Universitidt Bonn zugénglich
gemacht werden; miindl. Mitteilung Werner Starks).



MIUYeCKOMY U JIMYHOMY OKpy>keHMio KaHTa, kKoTO-
PpBble IIO3BOJISIOT TOUHee, YeM paHbllle, PeKOHCTPY-
MpOBaTh KOHTEKCT BO3HMKHOBEHMSI 3TOr0 TeKCTa.
OcHoBbIBasiCh Ha 3TOM, MOXKHO 3a/1aTh BOITPOC: Ka-
KYIO TEeKCTOBYIO pOpMy MMeIOT 3T «MBbIcin. . .»?
Cama 1ocTaHOBKa TaKoV ITpo0sIeMbl MOXKET ITOKa-
3aThCsl CTPAHHOV, HO JI0 CMX TIOp ee ellle HUKTO He
03BY4YWJI, ¥ TIOINBITKA HaMTU pellleHye Ipejiara-
eT, CJlefIoBaTesIbHO, IlepBoe OCHOBaHMe IS JIVC-
KycCUM ¥ HaJIbHEVIINX VCCTIeIOBaHMII PaHHMX
counHeHmvt KaHTa, ¥ B 4aCTHOCTM 3TOTO TEKCTa.

1. OcHOBHBIE KOHTYPBI apryMeHTalumu

Yro06bI HOJONTM K OTBETY Ha IIOCTaBJIeHHBIN
BOIIPOC, B JAHHOM VCCIIeIOBaHWUN IIpedIIpuHsTa
HONBITKA II0Ka3aTh, YTO peydb MJIeT O TaK Ha3blBae-
MOM yTeIINTeIbHOM IicbMe KaK crenydryaecKkon
dopme obpartieHnss K cCKOpOsIIert obIIecTBeHHO-
CTU, HaMepeHHO ITpeJaHHOro MyOJIMYHOCT B Iie-
yaTHOM Bujle. Ha mepBbInt B3IJIsi/, TOT MCXOHBIN
BOIIPOC MOXET BBI3BaTh IIOJO3PeHMe, UTO pedb
UIeT O KaKMX-TO He3HauMTeJIbHBIX BelllaX. JTO
naseko He Tak. Hao0opoT, ocoboe BHMMaHMe y/ie-
JIeTCSl VICTOPUYEeCKOMY KOHTEKCTY COLMaIbHOIO
okpyxenns Kanra B Kéuurcbepre 11 cBsI3aHHBIM C
3TUM OKPYy>KeHVeM MOTVBaM aBTopa, B pe3yJIbTare
yero npouTeHue «MBpIcierl.. .» IIpeBpaliaeT Kaxy-
I1leecss CTpaHHBIM KaHTOBCKOe COYVHeHVe B OKHO
B €ro Mup.

Crenyer 3apaHee yKasaTh, 4TO TpaypHOe IIO-
CJIaHMe — 3TO CaMOCTOSITeJIBHBIVI VI OTHOCUTEIIb-
HO pacIpOCTpaHeHHBIVI PUTOPUYECKUII XaHp B
dopme mucbMa, A1 KOTOPOro TpeboBasioch CO-
GrrrorieHe orperiesIeHHbIX (POpMasIbHBIX ITPaBUIL
B cBsi3u ¢ 3TMM 11151 KAHTOBCKMX «MBICTIET...» OT-
KPbIBAIOTCSI HOBBble T'epMeHeBTIYecKye TOpPU30H-
TbI, KOTOpBIE IO CUX IIOp COBEpPIIEHHO He IIPUHMU-
MaJIch BO BHMMaHMe. Eciau cdopmysmposarsb
BOIIPOC B acIieKTe 3TOV ITPEIIIOCHUIKY, ObUIO ObI
MHTEepecHO y3HaTh, OTKyAda KaHT moueprinyi jiu-
TepaTypHble M ¢opMaIbHBIe IIpaBWla Wi 00-
pasiibl, KOTOPBIM JIOJDKHO OBUIO B TO BpeMs CO-
OTBETCTBOBaTh TpaypHoe mociaHue. Kak Oymer
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bekannt oder Untersuchungen vorgelegt, die es
ermoglichen, die Entstehungszusammenhinge
préziser als bisher zu rekonstruieren. Auf dieser
Basis ldsst sich die Frage stellen: Um welche Tex-
tform handelt es sich bei den ,,Gedanken” tiber-
haupt? Eine solches Problem aufzuwerfen, wirkt
vielleicht befremdlich, sie ist aber bisher noch
nicht gestellt worden und ihre versuchte Beant-
wortung stellt folglich eine erste Diskussions-
grundlage fiir weitere Forschungen zum frithen
Kant und zu diesem Text insbesondere dar.

1. Abriss der Argumentation

Um die gestellte Frage einer Antwort ndher
zu bringen, versucht diese Studie zu zeigen, dass
es sich um eine sogenannte Trostschrift als einer
spezifischen Form der ausdriicklich in Druck-
form publizierten Anrede an eine Trauerge-
meinde handelt. Auf den ersten Blick konnte die-
se Ausgangsfrage den Verdacht erwecken, dass
hier Quisquilien verhandelt wiirden. Das ist kei-
neswegs der Fall. Vielmehr werden historische
Kontexte von Kants Konigsberger sozialem Um-
feld und die damit zusammenhadngenden Mo-
tive des Autors herausgestellt, sodass sich die
Lekttire der Gedanken von einer sonderbar an-
mutenden Kant-Schrift zum Fenster in Kants Le-
benswelt wandelt.

Im Vorfeld sei daran erinnert, dass es sich
bei einer Trauerschrift um ein selbststindiges
und verhiltnismaflig verbreitetes rhetorisches
Genre in Briefform handelt, das gewissen stilis-
tisch-formalen Vorgaben gerecht werden muss-
te. Damit wiirde ein weiterer, bisher vollig ver-
nachldssigter hermeneutischer Horizont zu
Kants ,Gedanken” hinzutreten. Wird namlich
die Fragestellung in Richtung dieser Vorausset-
zung gelenkt und vertieft, so wire interessant zu
wissen, woher Kant die schriftstellerisch-hand-
werklichen Vorgaben oder Vorbilder entlehnt
hat, denen eine Trauerschrift damals allenthal-
ben gentigen musste. Wie zu zeigen sein wird,
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IIOKa3aHo Jiajlee, Ha IlepBOe MeCTO CpeI BceX JIpy-
I'MIX BO3MOXKHBIX VICTOYHVKOB CJIe[TyeT IIOMeCTUTh
yueOHMK putopukn VoranHa Kpucroda Torime-
na. ComiacHo sToMy Hpepriosioxennto, KaHut m1os-
JKeH OBbUT M3/1araTh CBOV MBICJIV OoJlee WIIVL MeHee
B cooTBeTcTBUM C «[lompobHom puTopukon» [oT-
menta (Gottsched, 1975a; 19750); 1o KpariHeit Mepe,
Y3 3TOVI KHUTY BO3MOXXHO V3BJIeUb ITOIXOISIINe
KaTeropuy, 4YToObl JIydllle IOHATh 3TO paHHee COo-
uyHeHMe KaHTa. DTo IIpeqriosioxkeHMe KaKeTcs
0coOeHHO ITPaBIONOOOHBIM, €CIV IIPUHSTH BO
BHUMaHMe BbIIAIONIytocd posib [oTIiena B ocHO-
BaHUM 1 pa3paboTke mporpammbl Koposesckoro
HeMelIKoro odmiectsa B KéunrcOepre u ero -
dHVe Ha OOIIecTBeHHYIO XM3Hb 0Opa30BaHHBIX
Kpyros. ToT dakT, 4TO KaHTOBCKMUI TEKCT — 3TO
ellle ¥ SMNCTOJIIPHOe IIpOM3BeieHNe, He IIPOTH-
BOPEUNT ero pUTOprUUYecKoMy Xxapakrepy. B «Pu-
TOpuKe» [OTIIeTa paccMaTpuBalOTCs TakXe U He-
KOTOpBIe (POPMBI IIVICEM.

To, uto «Putopuka» IoTmena, Kak cumraercs,
nocyxwia KaHTy pykoBorcTBOM 115l cocTaBJle-
HUS €ro TeKCTa, MOXKHO BITOJTHE ITPaBIOIIO00HO
OOBICHUTD VICXOZS U3 KYJIBTY PHBIX 0COO€HHOCTET!
Kénmrcbepra: cocrapiieHme 00paslioB HEMEITKIX
TEKCTOB [IJIsI BCEBO3MOXKHBIX OOITIeCTBEHHBIX (Te-
aTp, O3TUYeCKIe BbICTYIUIeHNsI, TOP)KeCTBeHHble
peun ¥ T..) I HayYHBIX (IOMYJIIpy3alivis 3HaHU
B ayxe IlpocselieHnst) MepompusaTUil aKTVUBHO
IpolarasanpoBasa IIporpaMMa BbIIIEYIIOMSIHY-
Toro KoposieBckoro HeMeIrikoro oOIrecTsa, OCHO-
BaHHOro KésectrHoMm XprctraHoMm droTBesuioM.
Bce Ge3 mckiroueHMs: couMHeHMs, HallViCAHHBIe
uJleHaM¥ 3TOro O0IIecTBa, ObUIN CTPOro cTaHAap-
TU3VPOBaHbl, KPUTUKOBAJIVICh U JaXke «IIeH3ypPu-
pOBaJINICh» B COOTBETCTBUM C yueOHMKaMu [oTIe-
I1a 1o KpaviHent Mepe a0 1750-x rT. B cBsa3mu ¢ Takum
BJIVISIHVEM, TIOPOXOAIOIIMM IeJlylo Iapagurmy,
Tormiena mHoOrga OOBMHSAUIM B «3aMalllKaxX VK-
TaTOpa», HO 3TO MHeHWe CjleflyeT IIpV3HaTh OIIN-
6ounbmm (Rieck, 1972, S. 100). OGrmecTBo OBLIO
BHEYHIBEPCUTETCKIM OObelViHeHVieM, HO TeM He
MeHee OHO IIpPeTeH/I0BaJI0 Ha aKaJeMUYHOCTb. B
Te BpeMeHa XOPOIIVIM TOHOM IJIsi 0Opa30BaHHO-
ro 4eJloBeKa CYMTaIOCh YMeHWe IOATOTOBUTH 10

10

ist Johann Christoph Gottscheds Rhetoriklehr-
buch vor allen anderen moglichen Quellen ein-
zubeziehen. Dieser Annahme zufolge hétte Kant
dann seine ,Gedanken” in mehr oder minder
grofier Anlehnung an die Mafigaben aus Gott-
scheds Ausfiihrlicher Redekunst (Gottsched, 1975a;
1975b) entworfen, oder zumindest konnte man
Gottscheds Buch geeignete Kategorien entneh-
men, um Kants Friihschrift besser zu verstehen.
Plausibel erscheint dieser Vorschlag insbesonde-
re, wenn man Gottscheds herausragende Rolle
bei der Begriindung und der Programmgestal-
tung der Koniglichen Deutschen Gesellschaft in
Konigsberg und den daraus resultierenden Ein-
fluss auf das gesellschaftliche Leben gebilde-
ter Stinde kennzeichnet. — Die Tatsache, dass
es sich zugleich um ein Sttick Briefliteratur han-
delt, konkurriert {ibrigens nicht mit dem rheto-
rischen Charakter. Einige Briefformen werden
namlich gleichfalls in Gottscheds Redekunst ab-
gehandelt.

Dass nun ausgerechnet Gottscheds Redekunst
Kant als Richtschnur fiir seine Textanlage ge-
dient haben soll, ldsst sich anhand kultureller
Gegebenheiten in Konigsberg plausibilisieren:
Die Abfassung deutscher Textproben zu allen
moglichen gesellschaftlichen (Theater, Gelegen-
heitsdichtung, Ansprachen, etc) und wissen-
schaftlichen Anldssen (populdre Wissensver-
mittlung im Sinne der Aufkldarung) wurde
durch das Programm der von Colestin Christi-
an Flottwell begriindeten, bereits erwdahnten K¢-
niglichen Deutschen Gesellschaft eigens und brei-
tenwirksam propagiert. Die von den Mitgliedern
verfassten Schriften wurden zumindest bis in
die 1750er Jahre strikt und ausnahmslos nach
Gottscheds Lehrbiichern normiert, kritisiert
und sogar ,zensiert’. Aufgrund dieser paradig-
menschaffenden Einflussnahme wurden Gott-
sched gelegentlich ,diktatorische Absichten”
unterstellt, die aber als unzutreffend zurtickge-
wiesen werden miissen (Rieck, 1972, S. 100). Es
handelte sich bei jener Gesellschaft um einen au-



oIpeJieJIeHHOMY IIOBOy IOIXOJSAIIYIO, TO eCThb
OCTPOYMHYIO, OJIarO3ByUHYIO ¥ COIep’KaTeIbHO
TOUHYIO, peub WIN CTMXOTBOPeHIe, MHOIZa 3a OT-
HOCHTEJIbHO KOPOTKUVI ITPOMEXYTOK BpeMeHU, a
TaK>XXe YMeTb KpacVBO BBICTYIUTD Ileper myoin-
KOVI. DTOT MOCJIEAHU ITyHKT IOATBePXKIaeTCs 1
B oTHomreHn KaHTa Onaromapst HECKOJIBKIIM €ro
CTMIXaM B MaMATh 00 yMepIInx KoJulerax-Iipo-
deccopax (AA 12, S. 395—397; 06 sTom cm.: Stark,
2000). OcHOBHYIO 3a/iady 3TOro obIIecTBa MOXXHO
copMmyspoBarh ciledyonmu cjiosamu Kan-
Ta: «YeJI0BeK COBEpIIIeHCTBYEeTCs TOJIBKO OJ1aroma-
ps obmienmio m obiiectsy. OBpasiibl, JOCTOVIHBIE
ToipaykaHsl, HEOOXOOVIMBI ST (POPMUPOBAHAS
U coxpaHeHMs BKyca» (AA 24, S. 47). VInu, xax
nogdepkusaeT caM lormen B «Kpumuueckom cmu-
xocaoxeHuu»: «[IocTerieHHO YesIoBeK caM ITPMXO-
IOIUT K YMEHUIO CJIefIoBaTh XOPOIIMM obOpasiam»
(Gottsched, 1973, S. 310).

Co BpemeH Pedopmariim 1 ee Bo3BpaTa K prM-
CKOVI PUTOpPVKE HAATPOOHBIE peuns, IIOXOPOHHBIE
IIPOIIOBEIN ¥ yTellnTesIbHble MIChMa CTaIu He-
OTHEMJIEMOV YaCThIO HEMELIKOVI KYJIBTY PHOVL K3~
HIL. B KauecTBe TeKCTOBBIX (POpM BhIpaskeHMs Ov1o-
rpadpruecKort 3Ha4MMOCTV OHM TaK>Ke peasIi3yoT
uctopuorpadpmueckyo dynakimo (Lenz, 1974). B
YaCTHOCTV, IIPVHMMAs BO BHUMaHMe KEHUTcOepr-
cKkoe oKpy>keHe DrioTBesI1a U cBsi3u [oTIea, He-
yCTaHHO IOfIZlep>KMBaBLIIero repenucky ms Jlenr-
L1ra, MOYKHO [1j151 «MBICJIEVL. . .», B3SITBIX B KAUECTBE
IpyMepa, IIPOU3BECTM OTHOCUTESIBHO TOUYHYIO
JIATepaTy PHO-MCTOPUYECKYIO KilacCudUKaluo B
COOTBETCTBUM C TIOJIOKEHUSMM M «0oOpasliaMi»,
CTWIVCTUYECKN U cofiepyKaTesIbHO CJIeyIONTMM
peKkoMeHIaIaM 1 paswiaM [oTmrena.

YroObl TIOHATH B3aVIMOCBSI3b, HY)KHO HaIlOM-
HWTB, He BIaBasiCh B IIOIPOOHOCT, uTO cam [oTiries
pomwicst B Mecteuke IOmaurTen mon KénmrcOep-
rom B 1700 r,, 1o 1724 r. obyuasicss B AnpbepTu-
He ¥ VIMeJl IIepCIIeKTUBBI YCIIeIIHOV aKajgeMude-
ckom kapeeprl (Reicke, 1892; Rieck 1972, S. 17—20).
B 1724 r. on nepebpasics B Jlevimmur, criacasich OT
BepOOBIIIMKOB IIpycckovt apMumt. OTTyda B CWIIY
IPYy>KeCcKMX ¥ pOIACTBeHHBIX cBasen loTiren mpo-
JIOJDKaJI aKTMBHO IIOAJIePXXMBaTh KOHTAKTBI I10
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feruniversitdren Zirkel, der dennoch einen aka-
demischen Anspruch vertrat. Zum guten Ton ge-
horte es damals, dass ein gebildeter Mensch zu
verschiedensten Gelegenheiten und bisweilen
in verhdltnisméfiig kurzer Zeit eine passende,
d.h. geistreich-sprachgewandte und sachlich zu-
treffende Rede oder gekonnte Verse ausarbeiten
und tiberdies gefillig vortragen konne. Dieser
letztgenannte Aspekt ist fiir Kant anhand eini-
ger Denkverse auf verstorbene Professorenkolle-
gen dokumentiert (Denkverse, AA 12, S. 395-397;
vgl. dazu Stark, 2000). Das Hauptanliegen jener
Deutschen Gesellschaft 1asst sich nun mit den Wor-
ten Kants wie folgt akzentuieren: ,Nur durch
Umgang und Gesellschaft wird der Mensch ge-
schliffen. Muster, Nachahmungswiirdige Mus-
ter sind nothwendig, um den Geschmack zu bil-
den, und beyzubehalten” (V-Lo/Blomberg, AA 24,
S. 47). Oder wie Gottsched in Critische Dichtkunst
selbst betont: ,Man wird selber allmahlich ge-
schickt, guten Mustern zu folgen” (Gottsched,
1973, S. 310).

Grabrede, Leichenpredigt oder Trostschrif-
ten sind seit der Reformation und deren Riick-
griff auf die romische Rhetorik festgegriindeter
Bestandteil des kulturellen Lebens in deutschen
Landen. Als Textformen biografischer Wiirdi-
gung erfiillen sie zugleich eine historiographi-
sche Funktion (Lenz, 1974). Besonders aufgrund
besagter Konigsberger Konstellationen um Flott-
well und den aus Leipzig unermiidlich korres-
pondierenden Gottsched kann daher fiir den
Beispielfall der Gedanken eine verhaltnismafiig
genaue literaturhistorische Einordnung nach
Gesichtspunkten und ,Mustern”, die den stilis-
tisch-inhaltlichen Empfehlungen und Regeln
Gottscheds folgen, vorgenommen werden.

Zum Verstiandnis der Zusammenhange muss
an dieser Stelle — ohne ins Detail zu gehen —
daran erinnert werden, dass Gottsched selbst
im Kirchdorf Juditten bei Konigsberg im Jahr
1700 geboren wurde und bis 1724 an der Alber-
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Iepenycke co MHOTMIMY YYeHBIMU B CBOeM POJl-
HOM ropojie 1 eile pa3 rnocetmsi Kéuurcbepr Je-
ToM 1744 T., 4TOOBI TOMOYb OPraHM30BaTh IBYX-
COTJIeTVie OCHOBaHMs yHUBepcuTeTa AjTbOepTrHa
(Krause, 1893, S. 74). B xauecTBe He3aBUCVIMOTO
IpezicTaBUTeId IIKOJIbI Bobda ToTien cras op-
AVIHAPHBIM ITpOdeccopoM JIOTVIKM 1 MeTapUI3KMY,
a TaKke 3KCTpaopOVHAPHBIM IIPodeccopoM Mo3-
Tk B Jlenmmure. KaHT, oueBmiHO, OBIT XOPOITIO
3HAaKOM He TOJIBKO C ero «PUTOpMKOv», HO U C II0-
JIyYMBIIVM IIVPOKYIO M3BECTHOCTh yUYeOHMKOM
dwnocodpum Tormena «IlepsoocHOBBI Beevt -
socodpum» (Walter, 2023; Hiittner, Walter, 2023).
Taxk, B 3uMHeMm cemecTpe 1764/65 ., He3amoiro 10
cmeptu Tormena B 1766 1., dpustocoduto n puro-
puKky B KéunrcbeprckoM yHMBepcuTeTe IIperoa-
Bayin 110 ero «lleppoocHoBam» 1 «Putopuke». I1o
IIPOVICXOIVJIO JlaKe ITapaulesIbHO C JISKIIVSMM ca-
Moro KaHTa, KoTOpble OH UnTasl Ha OCHOBe TPYIOB
Dbepxapmna, Mariepa 1 baymraprena. B yausepcn-
TeTCKMX apXMBax yIIOMVHAEeTCs B 3TOV CBSA3M Ma-
TUCTP ¥ AOKTOP MenuivHbl VoranH Tusen:

B yrpennme uacer ¢ 8 1o 9 maructp Kanr co-
OupaeTcs 4UMUTaTh TEOPeTUUeCcKylo (PU3MKY II0
D6epxapmny, ¢ 9 mo 10 moruky o Metzepy, ¢ 10 mo
11 dwiocodpuio MpaKTUUeCcKyro, MOJIHBIN Kypc,
u 3TuKy 1o baymrapreny, a ¢ 11 go 12 — mera-
Pu3MKY O TOMY Xe aBTOpy, HO IIOKa He MOXeT
COBEepIIIeHHO TOYHO OITpele/INTh Yachl.

HoxTtop mn Maructp Tusen, ecyiv y Hero OynayT
CITyIIIaTesv, cCoovpaeTcs MPOBOANTD 3aHSATHS T10
dwiocodpun 1 pUTOpuKe B COOTBETCTBUN C Ha-
crasyieHvsimu ['oTiienia 1 @peepa, HO TTOKa ToXe
He MOXeT OIlpele/INTh paciyucaHue (pacimd-
pOBKa "3 aKTOB ceHaTa AJIbOePTUHBI, 3MHUM
cemectp 1764 /65 r. (Pufelska, Barelkowski, 2024;
Stark, 2024); puc. 1)*.

3 BeuneynoMsayTeiin Koswtera Kanra, Vorann Twusen,
Yy Yy

«gokrop A.G. (BpaueOHOVI yUeHOCTH, T.e. MeIVIINHBL —
M. B.) n dumocodpum Obu1 B 1758 . MarmcTpom m 4act-
HBIM IIpellofiaBaTesleM B YHUBEPCUTETE, HO 3a IIOCIIEIHIe
rofpl He untasl HU ofgHoro Kypca» (Goldbeck, 1782, S. 88).
DTO OTYET yHUBEPCUTETA IIEPeL] MUHVICTEPCTBOM (PIHAH-
COB O 3aIUIAHMPOBaHHBIX Kypcax. B HareyaTaHHOM Kara-
JIoTe JIEKIIVV ITy OJIMKYIOTCS TOJIBKO JIEKITMY OPIMHAPHBIX
podpeccopoB,” HO He JIEKLIMM, HaIpUMep, IIPUBaT-I0-
nenta Kanra (Stark, 2024). B 1758 1. u Tusen, n Kaur
HpeTeHI0BaJIM Ha JI0JDKHOCTD IIpodeccopa JIOLUKI V1 Me-
TadM3VKM, KOTOPYIO 3aHMMasl ckoHdasmics V1. 1. Kurr-
ke. Cum. nepmo Kanra ot 11 mexadpst 1758 . (AA 10, S. 4)
VI KOMMeHTapuii K Hemy (AA 13, S. 4).
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tina mit Aussicht auf eine erfolgreiche akade-
mische Karriere studierte (Reicke, 1892; Rieck,
1972, S. 17—20). Um sich den Werbern der Preu-
Bischen Armee zu entziehen, floh er im Jahr 1724
nach Leipzig. Von dort aus unterhielt er wegen
freundschaftlicher und verwandtschaftlicher
Beziehungen zahlreiche Briefkontakte zu vie-
len Gelehrten seiner Heimatstadt und besuchte
Konigsberg noch einmal im Sommer 1744, um
das Stiftungsjubildaum der Albertus-Universi-
tat mitzugestalten (Krause, 1893, S. 74). Nach sei-
nem Weggang wurde Gottsched als unabhén-
giger Vertreter der Schule Wolffs ordentlicher
Professor fiir Logik und Metaphysik sowie au-
Berordentlicher Professor fiir Poetik in Leipzig.
Nicht nur mit seiner Redekunst, sondern auch mit
dem weitverbreiteten Philosophielehrbuch Gott-
scheds war Kant offenbar wohl vertraut: Erste
Griinde der gesammten Weltweisheit (Walter, 2023;
Hittner und Walter, 2023). Noch im Winterse-
mester 1764/65, kurz vor Gottscheds Tod im Jahr
1766, wurde nach dessen Ersten Griinden Philoso-
phie und nach dessen Redekunst Rhetorik an der
Konigsberger Universitdt angeboten. Dies erfolg-
te sogar parallel zu Kants eigenen Vorlesungen,
die er nach den Kompendien von Eberhard, Mei-
er und Baumgarten gehalten hat. Die Akten der
Universitdt nennen hier den Magister und Dok-
tor der Medizin, Johann Thiesen:

Der M. Kant wird in den Morgenstunden
von 8-9. die Theoretische Physic nach dem Eber-
hard, von 9-10 die Logic nach Meiern, von 10-11.
die Philosoph. Pract. vniuers. und die Ethic nach
Baumgarten, und von 11-12 die Metaphys. nach
eben diesem Autore leflen, kann aber wegen der
Stunden noch nichts ganz gewifSes bestimmen.

Der D. und M. Thiesen wird, wenn er Zu-
horer bekommen sollte, in Philosophicis und
Rhetoricis nach Gottscheden und Freyers Anlei-
tung Unterricht geben, kann aber ebenfalls noch
keine Stunde bestimmen (Abb. 1; Transkription
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Puc. 1. M3 akmob cenama Aavbepmunvl,
apxub 8 Osvwmuine ([oavwa)*

ITockoJIbKYy BCe WMCKYCCTBO KpacHOpeuWUsl CTU-
JIMCTUYeCKM 1 pritocod Ky ommpasiocs Ha JIyd-
e o0pasibl PUMCKO-JIATMHCKOV aHTUYHOCTHU
(Ivmepon, Ceneka, Teprysivan v Ip.), TO MMeH-
HO 3TV aBTOPbI IIPEICTABIISIOT COOOVI HaJIe)KHBIN
OPVIEHTUP IS CO3[IaHMS YTeIIUTeIbHBIX IIVICeM.
DTOT acreKkT OyzleT pacCMOTpPeH OTIIeJIbHO BO BTO-
pom yYacTu JaHHOM cTaTbu. Bo Bcskom cirydae,
MejtanxToH, a 3arem 1 loTmmern mpepjaraiau Bbl-
OvpaTh IMEHHO 3TV OOpas3Lbl [IJIs ITOAPaskaHVIS.

* Cwm. c. 474 akroB yHuBepcuTeTa. OrnmdposaHHas Ko-
Vi1 JJOKYMeHTa JI0CTyIHa Ha cavite «KaHT B OJIbIIThIHE».
URL: https:/ / projekt-plattform.ikgn.de/zoom/zoom.php?
Bild=2/2023/12/42_1646_0_0_304_0432-scaled.jpg (mata
obparenns: 29.08.2024). — Ipumeu. peo.
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Abb. 1: Aus den Akten des Senats der Albertina,
Archiv in Olsztyn (Polen)

aus den Akten des Senats der Albertina, Win-
tersemester 1764/65, S. 474, vgl. Pufelska, Barel-
kowski, 2024; Stark, 2024).}

3 Der genannte Kollege Kants, Johann Thiesen ist ,D. der
A.G. [, Doktor der Arznei-Gelehrsamkeit” = Medizin. —
M.W.] und Philosophie wurde 1758 Magister und in
demselben J.D. der A.G. und Privatlehrer bey der Uni-
versitdt, liest aber seit vielen Jahren keine Kollegia mehr”
(Goldbeck, 1782, S. 88). Es handelt sich um den Bericht
der Universitit an das Etats-Ministerium iiber die geplan-
ten Lehrveranstaltungen. Im gedruckten Lektionskatalog
sind lediglich die Vorlesungen der ordentlichen Professo-
ren gedruckt, aber beispielsweise nicht jene des Privatdo-
zenten Kant (Stark, 2024). Sowohl Thiesen als auch Kant
bewarben sich 1758 auf die Professur fiir Logik und Me-
taphysik des verstorbenen Johann David Kypke (Br, AA
10, S. 4 (11. Dez. 1758); Kommentar, AA 13, S. 4).
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Kant Ttaxxe cdopmuposas csoe dniocodckoe
MBIIIIJIeHVe B 3HaYMTeIbHOV CTeIleHN IIOf, BIIVs-
HUeM pUMCcKux nucarestent — Lyrepona, Cenekn,
Jlykpeninss n Toparms. IlogoOHoe HaOromeHme
ObUIO CIelaHO yXXe OOHUM W3 COBPeMeHHUKOB
Kanra. Peub nper 06 Vrnaie Aypernun dDecciie-
pe, aBTOpe MHOXeCTBa COYMHEHNV, KOTOPBIVI B
1795 1. paboTait Haj «IIOJTHBIM KOMMEHTapVeM O
cTomdeckon prstocodmn, B YaCTHOCTY O CTOUIIN3-
Me CeHeKl, 11 O ee OTHONIEHUM K KPUTUYECKON
MopastbHOM pustocodpum» (AA 12, S. 28)°. Obpas
MBIIIUIEHNS, CUMUTAIOMINI ce0sl «IyIIeBOXIeHV-
eM» (ncuxaeoeus, Hacnenytomtas IlinaTony), mon-
JKeH ObLI B PaBHOVI CTelleHU ObITh OI1130K 000mM
npocsetuTessiM — Kanry m lormeny.

2. buorpadmueckme cBegeHM 0 JIUIIAX,
YHOMSIHYTBIX B «MBICIISIX...»

B aroMm paspmesie mipuBoOgATCS HEKOTOpbIe IIOf-
pobHOCTM Ovorpadput JInll, YyIIOMSIHYTBIX B ITVCh-
Me. B cBoeil aHOHMMHO OmyO/IMKOBaHHOM OwO-
rpadvm Kanta MerummH nuiret, uro KaHT K00
COCTOSITT B JIPY’KeCKMX OTHOIIEHMSIX C MaTepbio
cryageHTa — Arzec DrmsabeT poH PyHK (Anonym
[Mellin], 1804, S. 30—31). Illredparn BanHOBCKMII
TaK>XXe CBUeTeIbcTBYeT, uTo Vorann ®pumprx
ObUI OHMM W3 TeX CTYHAeHTOB, K KoTopbiM KaHT
nmTas ocoboe yBakeHue ¥ IIPUBSA3aHHOCTD U3-3a
X xapakTtepa 1 TasaHTa (Malter, 1990, S. 131). B
V3IaHUM Dpiiepa, KOTOpoe COIEpXKUT CIMCOK 3a-
UMCJIEHHBIX CTYJIeHTOB AJIbOepTUHBI, yKa3aHo,
uro VMoranH @puaprx 1 ero wiagiimi opar mo-
CTYymwIn B yHuBepcuteT 2 moHsa 1759 1. «DyHK
Uor. ®prp., eq. Curon» n «Dynk Busib. Dprecr.,,
eq. Curon» (Erler, 1911/1912, S. 472). AGGpesu-
aTypa, crodillasg 3a MMeHaMV, O3HadaeT eques
Curoniensis, 4To HnepeBOAUTCA KaK «pbIllapb W3
Kyprstraum», To ecTb B OOJIBIIMHCTBE CIIydaeB
BJIajiesIel] IIOMeCThs.

° Pabora, aHoHcnpoBaHHasi KopHoMm B bBpecitay, Bepo-
SITHO, TaK U He nosiBwIack. CM. KoMMeHTapuii MeHrepa
(AA13,S.397). Ho TaMm BBIIIUIM YeThIpe TOMA B ABYX M3[1a-
HUSAX, ToAroToBIeHHbIX PeccirepoM: Marc Aurel. Semper
honos nomenque tuum, laudesque manebunt : in 4 Bdn. 2,
verbesserte Aufl. Breslau : Wilhelm Gottlieb Korn, 1799.

Da die ganze Kunst der Beredsamkeit sich
stilistisch und philosophisch an den besten Vor-
bildern der romisch-lateinischen Antike ge-
schult hat (Cicero, Seneca, Tertulian, etc.), bilden
diese Autoren einen festen Ankniipfungspunkt
fir die Gestaltung von Trostschriften. Dieser
Aspekt wird im zweiten Teil der vorliegenden
Arbeit eigens erortert werden. Die Wahl dieser
Vorbilder schlagen jedenfalls Melanchthon und
spdter Gottsched vor. Auch Kant hat sich in phi-
losophischer Hinsicht zu einem grofien Teil an
den romischen Schriftstellern Cicero, Seneca,
Lukrez und Horaz orientiert. Eine Beobachtung,
die bereits ein vielschreibender Zeitgenosse
Kants machen konnte; gemeint ist Ignaz Aure-
lius Fefsler, der im Jahre 1795 an einem ,,vollstin-
digen Commentar iiber die stoische Philosophie,
den besonderen Stoicismus des Seneca, und tiber
das Verhiltnis derselben zur kritischen Moral-
Philosophie” arbeitete (Br, AA 12, S. 28).* Ein
Denken, dass sich als ,Seelenleitung’ (Psycha-
gogie im Anschluss an Platon) verstand, musste
den beiden Aufklirern, Kant und Gottsched,
gleichermafSen nahestehen.

2. Biographisches zu den genannten
Personen in den Gedanken

In diesem zweiten Abschnitt seien einige Bio-
graphica zu den im Sendschreiben erwdhnten
Personen ergénzt. Mellin berichtet in seiner ano-
nym erschienenen Kantbiografie, dass Kant mit
der Mutter Agnes Elisabeth von Funk in gesel-
lig-freundschaftlichem Verkehr gestanden ha-
ben soll (Anonym [Mellin], 1804, S. 30-31). Von
Stephan Wannowski ist ferner zu erfahren, dass
Johann Friedrich zu jenen Studenten gehorte, de-
nen Kant aufgrund ihres Charakters und ihrer
Begabung besondere Wertschdtzung und Zunei-

* Das angekiindigte Werk bei Korn in Breslau erschien
wohl nie. Vgl. Menzers Kommentar in AA 13, S. 397.
Dort aber in vier Binden und zwei Auflagen von Fefller:
Marc Aurel, 1799. Semper honos nomenque tuum, laudesque
manebunt. 4 Bde. 2., verbesserte Aufl. Breslau: Wilhelm
Gottlieb Korn.
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KaHT cam mpmBoauT KpaTkoe omcaHue XKi3-
Hu PyHKa B KOHIle cBouX «Mplcier...» (AA 02,
S. 42 44; Kanr, 19946, c. 21—-22). OH pa3meriaeT
«He0OoJIbIIIoe OIVcaHVe XXV3HW ¥ XapaKTepa IIo-
KortHOro» (AA 02, S. 43; KanT, 19946, c. 21). CcbI-
JIasiCh Ha 3alCU B PErMCTPALIVOHHOV KHUTe (3a-
4yiciIieHVe JIOJDKHO ObUIO IIPOV3OVITHI B TeueHue
ZlecsITU JIHeVI TI0cTIe TIpMOBITIS ¥ Hadasia oOyde-
HIs), OH IINIIET, YTO MOJIOfoV OapoH IpuObLI B
Anpbeptuny 12 uions 1759 1. B conmpoBoXaeHUM
cBoero Miia1ero Opara BuisresibmMa DpHceTa poH
@dyHKa M MX HeHa3BaHHOIO JIOMAIlTHero yumuTe-
n4. o ceuperenscrBy Kanra, Viorann @pumprx
porwicst 4 oktaAOpst 1738 . 1 ymep B Bo3pacTe 22
etT, 4 mas 1760 r. IlorpebeHnie B COOTBETCTBUM C
COCJIOBHOW ITPUHAIJIE)KHOCTBIO IIOKOVHOIO CO-
CTOsUIOCh B KadpenpasibHOM cobope Kénurcbep-
ra (AA 02, S. 43; Kanrt, 199406, c. 21). KanT Taxxe
ynommHaeT, uto DyHK ciIyIIail ero JeKIuy BMe-
CTe C JIKIIMSIMU JIByX JPYIMX IIpodpeccopoB —
dmsmka Moranna lordpuna Tecke (1704—1772) n
fopucrta VoranHa Hanmang @ynaka (AA 02, S. 43;
KanT, 19946, c. 21). Eciin moMeHATHh POKyc — Tie-
pexmounTh BHMMaHMe ¢ Kanra na dyHka, — cTa-
HOBUTCH $ICHO, YTO 3TU «MBICIIN...», 0e3ycJI0BHO,
SBJISIOTCS. BAKHEMIIIVIM OrorpaduecKiM MCTOd-
HUKOM O Xm13HM PyHKa 1, cile[loBaTeIbHO, VMe-
IOT CAMOCTOSATEJIbHYIO 3HaYVIMOCTD, BIIOJIHE He3a-
BUCUMYIO OT 3HAMEHWUTOI'O aBTOpa, IO KpaviHeu
Mepe 1151 TIOTOMKOB 1 1151 ctopun Ky prgaanm.

3. K Bompocy o penennmm B paMKax
onorpadpmuecknx mnccrenopaaun Kanra

Bo-miepBrIX, «MpbICin...» cilegyeT paccMaTpu-
BaTh C yY€TOM [OCTVDKEHUI BCEIO IPEIbIIYILEero
KaHTOBe[eHs. [{aHHbBIVI TEeKCT B MIeale MOXHO
OTHeCTM K YMCJTy SMIM300MYecKux paboT Maru-
crpa KaHTa, KoTOpHBIe 10 ompesesieHI o HOCAT 0o-
jiee VI MeHee YaCTHBIVI XapaKTep M pacCMaTpu-
BalOTCA KaK eauHW4HbIM orydan. Viexoms ws
CKa3aHHOIO, TOMY TEKCTY OTBOSITCSI MAprHAIIb-
Hble MeCTO U (PYHKIIMS B paMKaXx JIFOOOVI ITOITBIT-
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gung entgegenbrachte (Malter, 1990, S. 131). In
Erlers Ausgabe des Matrikelverzeichnisses der
Albertina ist nachzulesen, dass Johann Friedrich
und sein jlingerer Bruder sich am 2. Juni 1759
an der Universitit einschrieben: ,Funck de Joh.
Frdr, eq. Curon.” und ,Funck de Wilh. Ernest.,
eq. Curon” (Erler, 1911/1912, S. 472). Die Abkitir-
zung hinter den Namen steht fiir ,eques Curoni-
ensis”, d.h. ,Ritter aus dem Kurland”, also meist
Rittergutsbesitzer.

Kant selbst bringt am Ende der Gedanken ei-
nen kurzen Lebensabriss Funks (GAJFF, AA 02,
S. 42-44). Er entwerfe ,eine kleine Zeichnung
von dem Leben und dem Charakter des selig
Verstorbenen” (ebd., S. 43). Entgegen den Ein-
tragungen im Matrikelbuch behauptet er (man
musste sich innerhalb von zehn Tagen nach An-
kunft und Studienbeginn einschreiben), dass
der junge Baron am 12. Juni 1759 an die Alber-
tina kam, und zwar in Begleitung seines jiinge-
ren Bruders Wilhelm Ernst von Funk und ihres
namentlich nicht genannten Hofmeisters. Gebo-
ren wurde Johann Friedrich nach Kants Anga-
ben am 4. Oktober 1738 und verstarb im 22. Le-
bensjahr, am 4. Mai 1760. Die Beisetzung erfolgte
standesgemafs in der Kathedrale zu Konigsberg
(ebd.). Kant erwdhnt dartiber hinaus, dass Funk
bei ihm und bei zwei weiteren Professoren Col-
legia horte, bei dem Physiker Johann Gottfried
Teske (1704—1772) und dem Juristen Johann Da-
niel Funck (1721-1764) (ebd.. Ein Perspektiv-
wechsel — weg von Kant, hin zu Funk — macht
deutlich, dass die Gedanken sicherlich die wich-
tigste biografische Quelle zu Funks Leben sind
und damit mindestens fiir die Nachfahren und
die Kurldndische Lokalgeschichte einen Eigen-
wert besitzen, der verhiltnisméafiig unabhiangig
vom berithmten Autor fiir sich bestehen kann.

3. Zur Rezeption innerhalb der
biografischen Kantforschung

Zundchst seien die Gedanken anhand der Re-
zeption innerhalb der bisherigen Kantforschung
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K1 pritocodcKo-crcTeMaTuecKoy MHTepIIpeTa-
v ment Kanrta parHero nepmona. OmHako ecin
IIPerIoIHeCT 3TO COUMHEeHMe B ICTOPUYecKN KOp-
PeKTHOM KOHTEeKCTe, TO cofiep Kalliyiecd B HeM pu-
j1ocodpcKyie TeMbl MOXKHO YIIagHO BIIVCaTh B 00-
I1yI0 KapTUHY pa3BUTV KAHTOBCKOV MBICIIVL.

IIpy cpaBHUTEILHOM IPOYTEHUM [IVCCepTa-
umit KasTa 1 HarvicaHHBIX IM TeKCTOB ITpuIJIaliie-
HUV U IIPOrpaMM IIpeX/ie BCero CTaHOBUTCS SICHO,
UTO BCe TV COUMHEHNs, BKJIoYas ero eMHCTBeH-
HOe YTeIINTeJIbHOe IIMChMO, IIpeciIeqyoT IIelIv,
BO MHOI'OM IIpeforpeesieHHble OXMAaHUAMI U
TPagUIIVSAMNI (B TOM YMCIIe B OTHOIIEHUM CTVIS
v pOPMBI), IPUCYIIIVIMI OPraHM30BaHHOMY IIO CO-
CJIOBHOMY IIPVHIIVITY OOIIIeCTBY. DTOT acIeKT IIpo-
VICXOXIIeHVsl, KOTOPBIVI CerOIHs MOXKHO OXapaKTe-
pU30BaTh KaK COIIMOJIOTMYECK OOYCIIOBJIIEHHBIN
Cperiovi, sIBJIIeTCsl OOIIVIM ISl BCeX TpexX TeKCTO-
BeIX popM, mcronb3yeMbelx KanTom: Tak, auccep-
TallMsl C TIOC/IeAYyIOIIel 3alToV Ipu3BaHa IIpo-
JeMOHCTPVpPOBaTh aKTyaJIbHOCTb (PrIOCOPCKIIX
aprymMeHTOB. TeKCT ¥ ITOCjIe[IoBaTeIbHOCTh WM3JIO-
JKeHUs MpeAIncaHbl CTPOro M HeyKOCHUTEIBHO,
OHM OCHOBaHBI Ha aKaJeMW4ecKUX TpaguIInsx
(Marti, 2023). YHUBEepcUTET VIMeeT IIpaBo «I10 pe-
3yJIbTaTaM 3K3aMeHa IIprcBaBaTh OOIIeIpr3HaH-
HBIVI CTaTyC (CTeIleHb) CBOOOIHBIM (He BXOAAIIVIM
B COCTaB yHMBEpPCUTeTa) yUUTeIsIM, VIMeHyeMbIM
IOKTOpaMy, T.e. opuIIMaIbHO M30MpaTh mx» (AA
07, S. 17, Kanr, 20246, c. 259).

[TpurmnareHns vIn IporpaMMbl MOXKHO OBIJIO
COCTaBJIATH OoJlee CBOOOIHO IO copepXKaHWIO, U
OHVI JIOJKHBI ObUIV BIIOXHOBJIATE IOTEHIIMAIbHBIX
CJIyILaTesien Ha IocellieHvie KOHKPEeTHOM JIEKIIVVA,
PV 3TOM [IJIsL BEIOOpA TeM CJIefloBajIo MCIIOIB30-
BaTh peKOMEeHJIOBaHHbIe BJIACTSMM Y4YeOHUKU U
yuebHble Tu1aHEl (Rosenkranz, 1878, S. 247—-248),
YTO JIOJDKHO OBUIO IIPOTMBOIENICTBOBATE HeOOpo-
COBEeCTHOM! ITpaKTMKe, Korga mpodeccopa IpocTo
saunTeBav AUKTaHT (Paulsen, 1921, S. 142—145).

YTemmiTesspbHOE MMCBMO, O KOTOPOM MJIET pedb
B JaHHOVI CTaTbe, IIPU3BaHO IIOMOYb IIPeOIosIeTh
00s1b OT TIOTepM OJIM3KOTO YesIoBeKa C TIOMOIIIBIO

betrachtet. Bestenfalls hat man diesen Text unter
das Gelegenheitsschrifttum, das qua Definition
mehr oder minder privater Natur ist, des Magis-
ters eingereiht und als ein einmaliges Kurio-
sum betrachtet. Konsequenterweise wiirde der
Schrift auf dieser Basis fiir jeden Versuch einer
philosophisch-systematischen Auslegung von
Kants frithem Denken eine randstidndige Stel-
lung und Funktion zugewiesen werden miissen.
Wiirde man die Schrift jedoch im historisch kor-
rekten Kontext préasentieren, konnten die in ihr
enthaltenen Philosopheme in das Gesamtbild
von Kants Denkentwicklung gewinnbringend
einbezogen werden.

Anhand einer vergleichenden Lektiire mit
Kants Dissertationen und seinen Einladungs-
oder Programmschriften wird zundchst deut-
lich, dass alle diese Schriften inklusive seiner ein-
zigen Trostschrift Zwecke verfolgen, die in einer
standisch organisierten Gesellschaft von Erwar-
tungen und Konventionen, auch hinsichtlich Stil
und Form, in grofien Teilen vorgegeben sind. Die-
se heute wohl als ,soziologisch-milieubedingt’
zu charakterisierende Entstehungskomponente
ist allen drei von Kant bedienten Textformen ge-
meinsam: Eine Dissertation mit anschliefiender
Disputation soll zeigen, dass philosophisch auf
der Hohe der Zeit argumentiert wird. Textgestal-
tung und Ablauf der Prasentation sind strikt und
statutenmaflig vorgeschrieben; sie richten sich
nach den akademischen Gepflogenheiten (Mar-
ti, 2023). Die Universitdt hat das Recht ,freie (kei-
ne Glieder derselben ausmachende) Lehrer, Doc-
toren genannt, nach vorhergehender Priifung
aus eigner Macht mit einem von jedermann an-
erkannten Rang zu versehen (ihnen einen Grad
zu ertheilen), d.i. sie zu creiren” (SE, AA 07, S.17).

Die FEinladungs- oder Programmschriften
konnten inhaltlich freier gestaltet werden und
sollten potentielle Horer fiir den Besuch einer
bestimmten Vorlesung motivieren, wobei fiir
ihre Themenauswahl die ministeriell empfoh-
lenen Lehrbticher und Curricula heranzuziehen
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drtocopckmx paccyXIeHU M COOTBETCTBYIO-
VX BBICKA3bIBAaHWUIL B CJIydae TsDKeJIOV YTpaThl.
B camoMm 1mmpokoM cMblcile OHO OTHOCUTCS K Ha-
3UJIaTeJIbHBIM COYMHEHMsM, IIUPOKO pacipo-
CTpaHeHHBIM cO BpeMeH JI1oTepa, HO IPVMHSIBIINM
4eJI0BeKOLIeHTPUPOBaHHBINL  XapaKTep Osarosia-
ps mpocsetuTemo Kanry. B casu ¢ sTuM nHTEp-
IIpeTaTopy NPVXOOUTCS B JaJIBHEMIINX CYyXKie-
HVSAX YYUTBIBATh 10 CUIX IIOP UTHOPMPOBABILINVICS
daxTop AuddepeHIMalIN  COOTBETCTBYIOMIVX
agpecaros Tekctop KanTta. OueBniHO, 4TO B CIIy-
yae AyccepTalil TaKOBBIMI BBICTYTIAIOT yUeHble
U CTYAeHTBI, B CJIydae IIPOrpaMMHBIX TeKCTOB —
ydJarecs, a B cJrydae «MBpIciier...» — cKopOdias
MaTh, 3MOLVIOHAJIBHO IIepeXMBarollas IOTepIo
CBIHA-FOHOIIIN, a TaKXXe POICTBEeHHWKW W JIPy3bs
13 KEHUTCOeprcKoV VI BOCTOYHOIIPYCCKOV apy-
CTOKpaTuUm 1 obpasoBaHHON Oypxkyasun. B cso-
eM yTelInTe/IbHOM IncbMe KaHT mmpogeMoHCcTpu-
pOBaJI IOIBITKY COOTBETCTBOBATH TpeOOBaHMSIM
IIPOCBEIIeHHOI0 BpeMeHM OTHOCUTEIBHO IIOMY-
JAPHO-PMITOCOCKON, HO B TO e BpeMs IIy0o-
KOVI T10 CMBICJTy PEeUIL.

Panee Guorpads! 1 M3IaTen paccMaTpuBaIIn
3TO MVICBMO TOJIBKO B CaMbIX ODIIVIX YepTax v, BO3-
MOXHO, 6e3 ocoboro mHTepeca, pesloMUpys WIN
repeckasbiBasi ero copepxaHue 0e3 KaKux-11bo
KOMMEeHTapVeB 1 aHajIy3a C COOTBETCTBYIOIIVIMM
daxTosIormueckMm nosicHeHusMm. Takum oOpa-
30M, KOMIUIEKCHasl ITOIbITKa KOHTeKCTyaIn3alium
IO CVIX IIOp He Obljla IpeAIpuHSsITa.

ITpennoxennas @puapuxom Teomopom Pun-
KoM wupaeHTuUdmKammg «Mplcient...» B paMKax
KaHTOBCKOIO KOpIIyca TeKCTOB OIlpefieiva Ha-
IIpaBJIeHNe IIPaKTUYecKy Beevl IToCsIeTyoIien pe-
LIETIIIY, ITPOAOJIKAOIIIEVICS 110 CeVi JI€Hb. B xaue-
cTBe pemakTopa «COOpHMKA HEM3BECTHBIX paHee
MasIbIx coumHeHUn VIMmanywmwia Kaurta» (1807)
PuHK ompapabiBaeTcsl Iepef] UMUTaTeISIMU TeM,
YTO «MBICIIN...» MOIJIM OBI «3aIIPOCTO OKa3aThCs
B cTopoHe» (Rink, 1807, S. 4). CoopHUK ObLI OITYy-
O/1MKOBaH B KauecTBe YeTBePTOro, JOIOIHUTEIIb-
HOro ToMa K wm3gaHHomy VorannoMm Ienprixom
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waren (Rosenkranz, 1846, S. 247—248), dies, um
dem Unwesen entgegenzusteuern, dass die Pro-
fessoren einfach einen vorbereiteten Diktattext
ablesen (Paulsen, 1921, S. 142—145).

Die Trostschrift, um die es hier gehen soll,
kann mit Hilfe philosophischer Erw&dgungen
und durch entsprechenden Vortrag im Trauer-
fall tiber den Schmerz des Verlusts einer gelieb-
ten Person hinweghelfen. Sie gehort damit im
weitesten Sinne zu den seit Luther verbreiteten
Erbauungsschriften, die aber durch den Aufkla-
rer Kant eine ,anthropo-zentrierende’ Wendung
erhdlt. Vor diesem Hintergrund wird der Inter-
pret zudem also die bisher vernachlassigte Kom-
ponente einer Differenzierung der jeweiligen
Adressaten von Kants Texten bei den ferneren
Beurteilungen einzubeziehen haben. Offenkun-
dig sind seine Adressaten im Fall der Disserta-
tionen Akademiker und Studenten, im Fall der
Programmschriften Studenten und im Fall der
Gedanken eine durch den Verlust ihres jugendli-
chen Sohnes trauernde Mutter nebst Angehori-
gen und Freunden aus dem Umkreis der Konigs-
berger oder ostpreufsischen Aristokratie und des
Bildungsbtiirgertums. Mit seiner Trostschrift gibt
Kant eine Probe davon, dass er den Anforderun-
gen des aufgeklédrten Zeitgeistes an einen popu-
larphilosophischen, aber dennoch tiefgriindigen
Vortrag gewachsen ist.

Bisherige Biografen und Herausgeber haben
das Sendschreiben mit wenigen Worten abge-
handelt, indem sie eher den Inhalt zusammen-
gefasst oder paraphrasiert haben, anstelle diesen
anhand geeigneter Sacherlduterungen zu kom-
mentieren und aufzuschliisseln. Ein umfassend
angelegter Kontextualisierungsversuch blieb bis
dato also aus.

Richtungweisend fiir die nahezu gesamte
spétere, bis in die Gegenwart wirkende Rezepti-
on ist Friedrich Theodor Rinks Einordnung der
Gedanken innerhalb des Kant’schen Textkorpus.
Als Herausgeber der Sammlung einiger bisher un-
bekannt gebliebener kleinerer Schriften von Immanu-
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TudprpyHkom cobpanmio «PasiamdHbBIX Cco4YMHe-
Hut Vimanywmia [sic]] Kanra» (1899). HecmoTps
Ha TaKovi KoMMeHTapuy, PMHK cTapaeTcs He yTa-
MBaTh OT umtaTenss «MBICJIN...» M OCTaBJISIET 3a
HVIM IIpaBO CaMOMY pelllaTh, KaK MX CJIeAyeT IIpo-
yvecThb: «Bripouem, g yBepeH, 4TO MHas 4acTb Y-
OJIMKY HeBOJIBHO ITPOITyCTMIIa OBI 3TO COUMHeHe,
IIOCKOJIBKY 37leChb aBTOp UyThb JIM He OoJlee, yeM
r1e-inoo ellle, IIepexOanT M3 IIIKOJIBHO XXV3HU B
OOIIIeCTBEHHYIO 1 TEM CaMbIM OTKPBIBAeT OITperie-
JIeHHBIe IIPVSTHBIE IPaHV COOCTBEHHOIO XapaKTe-
pa, HUUYTb He yMaJlsdsi PV 3TOM CBOeV CyIITHO-
ctw» (Ibid.). B aTmx BcTymmTesnibHbBIX ciioBax PrHK
OpUYmCIIsieT «MBICIN. . .» K IOIYJISIPHBIM COYHe-
HuaM KanTa 1 pertaTuBM3upyeT cofep Kaliyecs B
HUX prtocodckme niepcriekTusel. Ero nepsas xa-
paKTepyCcTHKa KakKeTcs BEPHOV, TIOCKOJIbKY COUM-
HeHIe ITpeTHa3HAYeHO He VICKITIOUMTEIBHO IS
aKageMnuecKom npoq)eCCMOHanBHoﬂ ayauTOPUU,
a CKopee, B 0ojlee Y3KOM CMBICIIe, 1151 CKOpOsiIient
oOImImHEI 11, B 60JIee MIPOKOM CMBICTIE, 115 3aH-
TepecoBaHHOV Ty Oiikn. O0 3TOM CBUIeTeIBCTBY-
€T JTOCTaTOYHO ITOHSATHBIV M JIETKU CTUJIb M3JI0-
keHMs. ITOCKOJIBKY 3TO codMHeHVe peJCTaBIIsieT
KanTa ¢ MHAMBUIyaIbHOV CTOPOHBI U pacKphIBa-
eT «IpUSATHBIEe TpaHW» €ro XapakKTepa, OHO o0JIa-
71aeT 1 aBTOOMOrpadraeckon HeHHOCTBIO — BHO-
CUT BKJIaJl B M3y4yeHne imgHocT KaHTa.
CcpUlasich Ha aHasIorMuHble MOTMBBL, [layiib
Menuep BHOBb BKiIOUWI «Mbicim...» B 1911 1. B
comnt coopHmk «[lomysrsipable counHenms KanTa»,
V3OAHHBI II0 TopydeHMIo KaHTOBcKoro oOrrre-
crBa. [lo ero ybexxaenuro, sHanme mmuHocTy Kan-
Ta TOMOTaeT IJIyOXe IOHSTH ero duocoduio.
MeHiiep ycMaTpuBaeT B IVCbMe CBUIETENIbCTBA
YeJIOBEUYECKOV «TEIJIOThI VI TAKTUYHOW CHAepXKaH-
HOCTW» BeJIMKOro kéHmrcoepxkiia (Menzer, 1911,
S. II-1V). Boose o6ocHOBaHHBIM OBUIO OBI CIle-
Ayloliee BueHMe 3MOLMOHaIbHONM Xu3Hu Kan-
Ta: IIPeXIeBpeMeHHOV CMEePTHIO ObLI Upe3BbIdari-
HO 1iopaxkeH 1 caM KaHT, 11 «Te, K KpyTy KOTOPbIX
oH (PyHK. — M.B.) npuHamiexair» (AA 02, S. 44;
Kant, 19946, c. 22). To, uTo K HaIMICaHWIO TeKCTa
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el Kant (1807), entschuldigt er sich bei den Le-
sern. Die Gedanken hatten ,fuiglich wegbleiben”
konnen (Rink, 1807, S. 4). Die Sammlung ist als
vierter, ergdnzender Band zu Johann Heinrich
Tieftrunks Sammlung von Imanuel [sic!] Kant’s
vermischten Schriften (1899) erschienen. Trotz die-
ses Einwands will Rink die Gedanken dem Leser
dann doch nicht vorenthalten und tiberldsst ihm
die Lektiireentscheidung selbst: ,Indessen bin
ich gewif3, dafs wieder ein anderer Theil des Pu-
blicums ungerne diesen Aufsatz wurde vermifst
haben, da der Verfasser hier fast mehr, als sonst
irgendwo, aus der Schule in das burgerliche Le-
ben ubertritt, und dadurch gewisse Gesichts-
punkte zur liebenswurdigsten Charakterschil-
derung seiner selbst er6ffnet, ohne dabey, was er
sonst ist, im mindesten weniger zu seyn” (ebd.).
Mit diesen einfithrenden Worten schlagt Rink
die Gedanken zu den populédren Schriften Kants
und relativiert die enthaltenen philosophischen
Perspektiven. Seine erstgenannte Zuschreibung
erscheint insofern korrekt, als sich die Schrift
keineswegs an ein ausschliefdlich akademisches
Fachpublikum, sondern an eine Trauergemein-
de im engeren und eine interessierte Offentlich-
keit im weiteren Sinne richtet. Dies setzt eine
verstandliche, gefillige und gut lesbare Schreib-
art voraus. Insofern sie Kant von einer personli-
chen Seite zeige und seinen , liebenswiirdigsten”
Charakter erkennen lasse, besitzt die Schrift zu-
sdtzlich einen autobiografischen Wert, indem sie
einen Beitrag zu Kants Personlichkeit liefert.
Unter Nennung dhnlicher Motive hat Paul
Menzer die Gedanken im Jahr 1911 erneut in
seine im Auftrag der Kant-Gesellschaft heraus-
gegebenen Sammlung Populirer Schriften Kants
aufgenommen. Er ist der Uberzeugung, dass
die Kenntnis der Personlichkeit Kants helfe, das
Verstandnis seiner Philosophie zu vertiefen. Da-
her erblickt er im Sendschreiben Anhaltspunk-
te fiir die menschliche ,Wiarme und taktvol-
le Zuriickhaltung” des grofien Konigsbergers
(Menzer, 1911, S. III-IV). Dieser unterstellte Ein-



KanTa nogToikHysIa ero Jim4dHas MpuUBI3aHHOCTD
K DyHKy, — BIIOJIHE eCTeCTBEHHO 1 He TpeDOyeT
VHBIX 000CHOBaHWVI, KpPOMe KaK CO CTOPOHBI CAMO-
ro Kanra: «... cTpeMwIcsl BBIpasUThb YBaKeHUE,
KOTOpOe I IUTAJI K 3TOMY CBOeMy OBbIBIIIEMY CITy-
maTterio» (AA 02, S. 41; Kant, 19946, c. 18).

K coxaeHvito, m3y4eHne xapakrepa ¥ JINIHO-
CTU BEJIMIKVIX MBICTIUTeIe, Takmx Kak KaHT, cyms
II0 BCEMY, BBITeCHEHO 13 PVIIOCOPCKMX McCIIeio-
BaHWII ¥ BBIIIUIO M3 MOBL, IIOTOMY YTO 3a4acTYIO
OHO TIOIpasyMeBaeT VCIIOIIb30BaHMe CYyOBeKTVB-
HBIX IIpe/ICTaBIeHn. TeM He MeHee CTOUT Haje-
ATBbCS, UYTO KaHTOBeIeHWe BEepHEeTCs K 3TUM BO-
mmpocam®.

B XIX B. mpm m3yuenun Hacnenus Kanra Be-
coMoe 3HaueHMe MOJIy4VIN 3a4acTylo BecbMa IIo-
CIIEITHbIe BBICKA3bIBAHMS IBYX KEHWUTCOEpPrcKmX
nipodpeccopos: Posenkpanria u IllyGepra. Ppu-
npux Bwierenem IllyGept, KOTOpBII BMecTe c
Kapsom Pozenkpantiem (Stark, 1993, S. 64) ocy1rie-
cTBWI 1epBoe m3fgaHue «CobpaHus cCOurHeHMI»
KanrTa, ciiefys manepe PrHKa, nuImeT: «2TO IUCh-
MO KaXKeTCsl CaMbIM CJIAOBIM IIPOV3BeIeHVEM B
aTOoM ToMe» (Schubert, 1838, S. X). CrnemosaretpHO,
XOTsI TeKCT ¥ [OMOJIHSAET 3TO U3JaHNe, OH He 1Me-
eT GoseIoro gpurocodpckoro sHadeHms. OgHaKo
[IlyGepT 10 KpaviHel Mepe IpW3HaeT I1eHHOCTH
«MBpICTIert...» KaK JIOKYMEHTaIbHOTO CBWJIETeITb-
CTBa JIyxoBHOTO pa3BuTus KaHTa 1 ero B3IJISIOB
Ha BOIIPOCHI IMpaKTHU4ecKoy duaocodum Toro
BpemeHn. CorocrassreHue IllyGeprom sTovt pado-
ThI ¢ O0JTee TO3IHMMY MOPaJIbHO-PIII0COPCKIMNU
TpakTatrammu KaHra, Takmmu kKak «MeTadrsmka
HpaBoB» WM «KpUTHKa IPaKTIYeCKOro pasyMa»,
SIBJISIETCSI HEBEPHBIM ITOZIXOIOM. YUUTHIBASI M3JI0-
JKEHHO€ BBIIIIe pas3iIyeHre TEKCTOB IS pasHbBIX
ajipecaToB, IIpVieM K CPaBHEHIO KaK B [IOTOBOPKE
«He s160Kx0 71 Tpymia» (Gottsched, 2023, S. 125).

¢ O COBOKYHHOCTV BOIIPOCOB OTHOCUTEJIPHO JIMYHOCTU
Kanra, B TOM uniciTe 0 ero 3MOIMOHaILHON XIU3HM, KOTO-
pas B HacTosIlee BpeMs, KaK IIPaBWIO, VCKIIIOUaeTCs U3
VICCIIeIOBAHMI 110 IIOO3PEHMIO B IICUXOaHAINTIYEeCKIX
CIIEKYJISIIMSIX, CM. TIpexze Bcero: (Menzer, 1924), ¢ omnpe-
nenenasiMu orpaandenvamu (Heller, 1924) n ocoberno
3ameuanws ricvxosiora Kapra Slcriepca (Jaspers, 1956).
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blick in Kants Gefiihlsleben ist berechtigt: Kant
selbst war vom friihzeitigen Tod, gemeinsam
mit ,,all jenen, die ihn [Funk — M.W] kannten”,
tief berthrt (GAJFF, AA 02, S. 44). Dass Kant
die personliche Verbundenheit mit Funk ver-
anlasst haben wird, den Text zu verfassen, liegt
in der Natur der Sache und bedarf keiner wei-
teren Rechtfertigung aufier derjenigen von Kant
selbst: ,,dadurch ich die Achtung auszudriicken
trachte, die ich fiir diesen meinen ehemaligen
Zuhorer gehegt habe” (ebd., S. 41).

Die Nachzeichnung des Charakters und der
Personlichkeit grofser Denker wie Kant scheint
leider aus der philosophischen Forschung ver-
drangt worden zu sein und ist aufier Mode ge-
raten, weil sie oft subjektive Einsichten einfliefsen
lassen muss. Es bleibt dennoch zu wiinschen,
dass dieser Themenkomplex in der Kantfor-
schung erneut aufgegriffen wird.’

Von Gewicht in Fragen der Kantforschung
waren im 19. Jahrhundert die oft vorschnellen
Ausfiihrungen der beiden Konigsberger Profes-
soren Rosenkranz und Schubert. Friedrich Wil-
helm Schubert, der mit Karl Rosenkranz zusam-
men (Stark, 1993, S. 64) die erste Ausgabe von
Kants Sammtlichen Werken veranstaltete, hilt sich
an Rinks Duktus und wertet: ,Dieses Sendsch-
reiben erscheint offenbar als das schwéchste
Product dieses Bandes” (Schubert, 1838, S. X).
Ergo vervollstandige die Schrift eine Gesam-
tausgabe zwar, habe jedoch nur wenig philoso-
phische Aussagekraft. Doch billigt Schubert den
Gedanken immerhin einen dokumentarischen
Wert fiir Kants geistige Entwicklung und fiir
seinen damaligen Standpunkt in Fragen der
praktischen Philosophie zu. Dabei ist die durch
Schubert angedeutete vergleichende Bemessung
der Schrift an Kants spdteren moralphiloso-

> Zu diesem Fragekomplex nach Kants Personlichkeit
unter Einbeziehung seines Gefiihlslebens, der heute
eher unter dem Verdikt psychoanalytisch angehauchter
Spekulation aus der Forschung ausgeklammert wird,
lese man vor allem Menzer (1924), sowie mit Abstrichen
Heller (1924) und besonders die Ausfithrungen des
Psychologen Karl Jaspers (1956).
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DTO CBSI3aHO C TeM, YTO 43bIK M YPOBEHb 3HAHUM
IOJDKHBI OBITH YMECTHBI M COOTBETCTBOBAThH ay-
AUTOpUM, K KoTopon obpairatorcs. [IlyGepT Tak-
JKe OTMedaeT, UYTO TeKCT OCHOBBIBAETCS He CTOJIb-
KO Ha «JacTHBIX OOCTOSITEJIBCTBax» CKOJIBKO Ha
«obmmmx B3rsigax» (Schubert, 1838, S. X). Tem ne
MeHee Ha TIepBBIVI B3IJISAL 3TO OBLJIO He Hay4HOe,
a M3Ha4yaJIbHO JINYHOe, PUTOpMYecKy 0opMIIeH-
HOe IIMChMO, HarVcaHHoe 1o ciiydato. Eciu cpas-
HeHVIe B paMKax Bcex pabot Kanra BooOrrie mmeer
CMBICII, ObUIO OBl MHTEpPeCHO COIOCTaBUTH IIPU-
UMHBI yTelleHWsl ¥ BbIOOP BBIPa’KeHU B TeKCTe
«MBICIIerA. . .» C YepHOBMKOM JIMYHOTO YTeIINTeIIb-
Horo nvcbkMa K Mapuu ¢on 'epbepTt, HarvicanHO-
ro secHom 1792 . (AA 11, S. 331—334; Kanr, 1980).

Kyno @uinep, KOTOpBIVI 110 IIpaBy Ha3bIBaeT
«MBpIC/TN...» peubio, B 1IeJIOM OIleHMBaeT CUTya-
umio 6os1ee 0OBEKTMBHO. B TO ke BpeMs OH BUANT
B HUX BO3POXIEHHYIO IPUBEPKEHHOCTh U IIPU-
3HaK IIpofo/DKeHMs pasMbliniuleHun KaHTta Hap
JIeIOHMIIEBCKOVI TeMOW «HaMJIy4dIInM oOpa3oM
YIOpSIIO4eHHOro Mupax». KauT ropo6Ho paccmo-
TpeJl 3Ty TeMy He3a[0JIr0 10 TOrO B COUYMHEHUN
«O06 onrtmmmzme» (AA 02, S. 27—35; KanT, 1994a;
Fischer, 1889, S. 108). HecmoTpst Ha TO uT0o Duimep
He VCCIIeyeT MICTOpudecKrie 0OCTOsITeIbCTBA T10-
gaBiieHus «MBbICiIeft...», ero Kiaccudpukanusd u
npezrosiaraeMasi puaocodckasi MOTMBAIIA CITy-
JKaT BaXKHBIM OPVEHTUPOM LIS JasIbHeVIIeNt H-
TepIpeTarun.

ITprmeuaTesIbHO, UTO COOTBETCTBYIOIIME pac-
CYXXIeHNsI HEeKOTOPbIX Oosiee MO3IHMX KaHTOBe-
JIOB YCTyIIalOT BbIBOfaM Puiiiepa B OTHOLIEHWUN
KaK oOIlpesie/leHMsI TeKCTOBOM (POpMBI, Tak 1 du-
nocodpckont Kiaccudmkanumu. B srydrrem ciryuae
3T pacCyXIeHMs IPUBOLAT K CXOIHBIM pe3yiib-
TaTaM. YnommHaHMe mmcbMa MaHdpenom Kro-
HOM ITPOM3BOIUT BIleuaTsleHMe, Kak OyJ/ITo OH m3-
3a 3aTPyIHEeHMs VIV OTCYTCTBUSI MHTepeca [1aeT
BecbMa oOrme mosicHeHms: «OffHa M3 caMbIX He-
oObIYHBIX ITyOnmKarmi KanTa mocpdieHa ero
[Pynka] OesBpemennovt koHunHe. OHa ObUIa Ha-
mvcaHa B Buje nucbMa Matepy DyHKa, B KOTO-
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phischen Abhandlungen, wie der Metaphysik der
Sitten oder der Kritik der praktischen Vernunft, ein
verfehlter Ansatz. Hilt man sich die soeben aus-
buchstabierte Differenzierung von Texten fiir
verschiedene Adressaten vor, fiihrt dies zum
sprichwortlichen Vergleich, , ob nicht ein Apfel
eine Birne sey” (Gottsched, 2023, S. 125). Denn
Sprache und Hohe der Fachlichkeit miissen dem
angesprochenen Publikum angemessen und an-
gepasst sein. Schubert konstatiert ferner, der
Text rithre weniger von ,Privatverhaltnissen”
als von ,allgemeinen Ansichten” her (Schubert,
1838, S. X). Dennoch sei die Schrift prima facie
keine gelehrte, sondern zunichst eine person-
liche, rhetorisch aufbereitete Gelegenheitss-
chrift. Wenn tiberhaupt ein Vergleich innerhalb
des Kant'schen (CEuvres sinnvoll erscheint, wire
wohl reizvoll, Trostgriinde und Wortwahl der
Gedanken dem Entwurf eines personlichen Trost-
schreibens an Maria von Herbert, Frithjahr 1792,
gegeniiberzustellen (Br, AA 11, S. 331-334).

Insgesamt gerechter beurteilt Kuno Fischer
die Angelegenheit, der die Gedanken passend als
~Redenschrift” anspricht. Zugleich erkennt er
in ihr eine erneute Zuwendung und ein Zeichen
fiir das anhaltende Nachdenken Kants tiber das
Leibniz’sche Motiv der ,bestgeordnetsten Welt”.
Kant habe dieses Thema kurz zuvor eingehend
im Optimismus-Aufsatz diskutiert (VBO, AA 02,
S. 27-35; s. Fischer, 1889, S. 108), obwohl Fischer
die historischen Konstellationen um die Entste-
hung der Gedanken ausklammert, bilden seine
Klassifizierung und die unterstellte philosophi-
sche Veranlassung einen wichtigen Hinweis zur
ferneren Auslegung.

Einschldgige Erwédgungen einiger neuerer
Kantforscher bleiben erstaunlicherweise sowohl
hinsichtlich der Bestimmung der Textform als
auch der philosophischen Einordnung hinter
Fischer zurtick. Bestenfalls kommen sie zu dhn-
lichen Ergebnissen. Manfred Kiihns Ausfiihrun-
gen zum Sendschreiben sind allgemein gehalten:
,One of Kant’s most peculiar publications deals with
his [Funk’s] untimely death. It was written in the form



poM KaHT xBasIniI XxapakTep ee CbIHa ¥ VICIIOIb30-
BaJI ero CMepTh KakK IIOBOJ, [IJIsI PasMBbIIIJIEHUTL O
cmbicrte xu3HM» (Kron, 2021, c. 181). IIpensapsito-
1iee yTBepxeHve KioHa o ToM, 4TO 3TO OfHa 13
caMbIX HeoObIuHBIX IyOnmkaumit KaHrta, xaxeT-
Csl OIIMOOYHBIM, TIOCKOJIBKY TeKCT ITpeJiCTaBJIdeT
cobov1 3MM30aYecKoe MVCEMO, COOTBETCTBYIOIIIee
TpeboBaHVAM BpeMeHM ¥ XapaKTepHoe /jIs TOrO
MecTa n cocsioBus. Ero ykasanme, uto B «MBbIc-
JISIX. . .» OITHOBPEMEHHO OICHIBAeTCs XKV3Hb yMep-
IIIeTO ¥ BeLyTCs PasMBIIIJIEHVSI O CMBICIIE XXWU3HM,
HaMeKaeT Ha VX JIByX4acTHYIO CTpyKTypy. OnHa-
KO IIOMIMMO 3TOTO 3aMedaHVsl BO3HMKaeT BOIIPOC,
nouemy KaHT BoOOIIle cosmaeT cBoe Ipowsserie-
HUe B IVMXOTOMMYECKOM KJTIoue, Yepeslysi oIlvca-
HMS XU3HU 1 prtocodckyro pedpiekcuio. SBiis-
eTCs JIV 3TO IPUYYION JINO0 aBTOPCKOVI MaHepot
BEJIMKOTrO MBICTIUTeIs, iin KaHT ciemyeT cTvm-
CTUYeCKOMY PYKOBOACTBY, HeKou cxeme? B ciry-
yae ¢ OOBIYHBIM, IOMYJISPHBIM, HallVICAHHBIM TIO
y4eOHMKY MMCBMOM 1cYe3 ObI JII000V BUIVIMBIN
OpeoJ1 cBOeoOpassl KAHTOBCKMX «MBICITENL. ..»'.

B muoroxparHo nepemsgaHHOV kKHure I'epma
Vpnuiia «KanTosckuit cripapogHuk» (Irlitz, 2015)
«MpIciN...» Jlake He yrnoMuHaroTcsa. KpacHope-
4yBOe MOJIYaHMe, M3 KOTOPOro cjiefyeT caeslarhb
BBIBOZI, UTO VIpruil He TIpuaeT TEKCTY HUKAKOM
drtocodckont 3HAUMMOCTI? BO3MOXXHO, 311ech OH
uzet 3a Ieoprom Kitaycom (Klaus, 1977), y xoro-
poro «MpICim...» — IIpU BCeVI er0 MaHepe BCTaB-
JIATh MHOTOYMCIIeHHble KOMMeHTapun K KaHty
13 DHrejibca 1 JleHMHa — He MMeIOT TeMaTuye-
ckovt mpuBs3Ku. V1 510 HecmoTpst Ha To, uTo Kitayc
CO BCeVl OUeBMTHOCTBIO OOpalllaeTcs: K M3y YeHMIo
X13HM Mostoporo Maructpa (Ibid., S. 145—152).

Kapit ®oprienzep, B CBOIO o4epesib, IIpU3HaeT

7 B aTOM cMBIcTIe cii0Baph [lymeHa IpUBOAUT CiIelyToIye
CVIHOHVIMBI UISL CJIOBa «CBOEOOPAsHBIVI»: JIIOOOIIBITHBIV,
CTpaHHBIV, HeOOBIYHBIV, OCOOBIL, SKCTpaBaraHTHBIVI M T.]I.
Cm.: https://www.duden.de/synonyme/ eigentuemlich
(mata obOpammenws: 09.09.2023). B HemenxoMm wmsgaHWM
(Kithn, 2003) sTa omeHka omyIeHa. 3mech JIVIIb YIIOMM-
HaeTcs — 1 BroyiHe B myxe Punka n HlyGepra, — uTo 2TO
SMM30MUEeCcKyie pabOoThI IS MCIIOIB30BAHMS B YaCTHBIX
LIeJIsIX, KOTOpble BHOCAT «efBa JIVM CKOJIBKO-HMOYIb 3Ha-
4UTeIIbHBIN BKJIa/» B prstocoduo (Ibid., S. 164).
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of a letter to Funk’s mother, in which Kant praised the
character of her son and used the occasion to reflect on
the meaning of life” (Kuehn, 2002, p. 126). Kithns
Vordersatz, es handle sich um eine von Kants ei-
genartigsten oder eigenttimlichsten (,most pecu-
liar”) Verotfentlichungen, erscheint verfehlt, da
es sich bei dem Text um eine dem Zeitgeschmack
angemessene sowie orts- und standestiblichen
Gelegenheitsschrift handelt. Sein Hinweis, dass
sowohl das Leben des Verstorbenen beschrieben
als auch Reflexionen iiber den Sinn des Lebens
angestellt werden, spielt auf die zweigeteilte An-
lage der Gedanken an. Die Frage lautet jedoch,
tiber dieses Statement hinausgehend, warum
Kant seine Arbeit {iberhaupt im dichotomischen
Modus aus ineinanderflieSlender Lebensbe-
schreibung und philosophischer Reflexion en-
tworfen hat. Handelt es sich um eine subjektiv
motivierte Entschddigung oder der folgt Kant
einer stilistischen Orientierungshilfe, einem
Muster? Im Falle eines konventionellen, popu-
lar gehaltenen, lehrbuchméfsig ausgearbeiteten
Sendschreibens wiirde jede dufiere Aura des Ei-
genttimlichen von Kants Gedanken wegfallen.®
Das mehrfach aufgelegte Kant-Handbuch von
Gerd Irlitz (2015) schweigt gar zu den Gedank-
en. Ein beredtes Schweigen, aus dem riickzu-
schlieflen ist, dass Irlitz dem Text keine philo-
sophische Relevanz zubilligt? Vielleicht folgt er
dem Vorbild von Georg Klaus (1977), bei dem die
Gedanken — anders als seine Neigung, vielfache
Kommentare von Engels und Lenin zu Kant
einzubauen — anathematisch sind. Und dass, ob-
wohl sich Klaus ganz explizit mit der Lebenswelt
des jungen Magisters befasst (ebd., S. 145-152).

¢ In diesem Sinne z&hlt der Duden folgende Synonyma
zu ,eigenttimlich”: kurios, absonderlich, sonderbar, selt-
sam, sonderlich, extravagant u.a.m. Vgl. https://www.
duden.de/synonyme/eigentuemlich (Zuletzt aufgeru-
fen am 09.09.2023). In der deutschen Ausgabe (Kiihn,
2003) entfallt diese Beurteilung. Hier wird lediglich er-
widhnt — und zwar ganz im Anschluss an Rink und
Schubert —, dass es sich um Gelegenheitsschriften zum
ortlichen Gebrauch handle, die ,kaum einen nennens-
werten Beitrag” zur Philosophie leisten (ebd., S. 164).
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CyIIleCTBOBaHVE VCTOYHMKA, IIO3BOJISIONIETO CY-
IuTh 00 sMormoHainpHOM Xn3HM KanTa. @nio-
cod He JIMIIIEH M «TOHKMX YYBCTB». B TO e Bpe-
MsI CTAaHOBUTCS OYeBMIHBIM BceoOlliee yBakeHIe,
KOTOPBIM II0J1b30Bajicsi KaHT, MOCKOJIBKY MMeHHO
oT Hero Xxpann ciop yTemenus (Vorlander, 1992,
S. 88—89). buorpadms, HanmcanHas PoprreHze-
POM, HaIIpaBjIeT Hac Ha BEpPHBIV IIyTh, TaK Kak
OH ITpM3HAEeT, YTO 3TO IIVCHMO Cpefy BceX COum-
HeHum KaHTa geMoHCTpupyeT «HamOosiee o0
puTtopndeckuit ctmib» (Ibid., S. 112). Haxe ecin
HNPUHATB, YTO (rtocodckoe copepkaHue 37ech
MaprHaJIM3MPOBaHO, BCe PaBHO 3TO KaHTOBCKOE
counHeHMe OyIeT, 10 KpartHell Mepe COIJIaCHO KOM-
reTeHTHOW orleHKe DoprreHiepa, cCaMbIM [IEHHBIM
C pUTOpMYeCKON TOUKM 3peHus. Ecrm yrimyourses
B 9TOT aCIIeKT, TO KOPOTKMV TEKCT OKaXkeTCsI CBU-
JIeTeJIbCTBOM SI3BIKOBOIO MACTEpPCTBa, UTO C HEW3-
Oe)XHOCTBIO 3aCTaBUT HAC BCIIOMHWUTH O OOJIBIIION
norysisipHocTM KaHTa Kak KpacHOpedmBoro u oo-
IIMTeIIBHOrO X03amHa 1 roctd (Malter, 1990, S. 626;
CM. pparMeHTHI 1107, Ha3BaHyeM «OO0IIIecTBO»).

C ymTepaTypHO-MCTOPUYECKON TOUKM 3PEeHMs
Tobuac Poszedenbar wmnpenTndULIMpyeT «MbIc-
JINL...» MICXOM4 M3 BeIOpaHHOro cammM KaHToMm Ha-
3BaHMA «IMCcbMO» (AA (2, S. 37), KOTOpoe «TaKMM
0o0pa3oM OTHOCUTCH K >KaHpPY TeKCTa», Ife «4acT-
Hag " OyOIM4YHas pedb cOYeTalOTCs B MaHepe,
xapaktepHovt g XVIII Beka» (Rosefeldt, 2015,
S. 685). Ho maxe c yueToM 3TOro obIiero Haosroze-
HUS yAAeTCs JOCTUYb OTHOCUTEITBHO HEMHOI'OTO.

Maptun 11éHdernba, mpencTaBuBIINIL IIPO-
KO IUTUPyeMyI0o MOHOrpadmio o dprstocodpmyt Mo-
soporo KaHra, TuIlle yIIOMIMHAET, YTO CYIIIeCTBY-
€T, KaK OH TOBOPUT, «HEKPOJIOr» I10 IIOBO/TY CMEPTY
®dynka (Schonfeld, 2000, p. VI). ®utocodckoro co-
fepKaHNs OH COBEpIIIeHHO He KacaeTcs. MHe Ka-
JKeTcsl, CTOUT YIIOMSIHYTh €ro 3aMedaHue O TOM,
uto KaHT Hudero He IyO/IMIKOBaJI B TeUeHVIE ABYX
siet tiocste cMeptyt PynKa (Ibid., p. 185). Bpouenm,
OH He IIbITaeTcs 1aTh 3TOMY oObsicHeHMe. Criemmy-
€T IIOMHWUTB, 9T0 KaHT, BeposiTHO, cumTas cebs Me-
nanxonmkoM (Vaihinger, 1898) n mosTomy BriostHe
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Karl Vorldander erkennt gleichfalls ein Schrift-
stiick, das Einblicke in Kants Gefiihlsleben
gewdhrt. Der Philosoph entbehre auch ,wei-
cherer Geftihle” nicht. Zugleich werde die all-
gemeine Wertschidtzung gegeniiber Kant deut-
lich, da man ganz besonders von ihm Worte des
Trostes erwartet habe (Vorldander, 1992, S. 88-89).
Vorldnders Lebensbild fiihrt gleichfalls auf die
richtige Spur, indem er zugesteht, dass dieses
Sendschreiben von Kants Schriften das ,aller-
meiste rhetorische Geprdge” aufweise (ebd.,
S. 112). Stimmte man einer Marginalisierung des
philosophischen Inhalts zwar zu, so ware die
Schrift dennoch, jedenfalls nach Vorldnders be-
rufener Einschdtzung, unter rhetorischen Ge-
sichtspunkten betrachtet, die wertvollste Kants.
Fithrt man diesen Aspekt gedanklich weiter, so
wére der kurze Text also ein sprachkiinstleri-
sches Zeugnis, bei dem man fast zwangsldufig
an Kants grofie Beliebtheit als eloquenter und
gesprachiger Gastgeber bzw. Gast denken muss
(Malter, 1990, S. 626, die Stellen unter dem Stich-
wort ,Gesellschaft”).

Literaturhistorisch ordnet Tobias Rosefeldt
die Gedanken anhand der selbstgewdhlten Be-
zeichnung Kants als ,Sendschreiben” (GAJFE,
AA 02, S. 37) ein, welches ,,somit in eine Textgat-
tung” fillt, ,in der sich auf fur das 18. Jahrhun-
dert typischerweise private und offentliche Rede
mischen” (Rosefeldt, 2015, S. 685). Doch auch mit
dieser allgemein gehaltenen Beobachtung ist
noch nicht viel gewonnen.

Martin Schonfeld, der eine standardmaflig zi-
tierte Monographie zur Philosophie des jungen
Kant vorlegt, nennt lediglich, dass es den, wie er
sagt, ,Nekrolog” auf Funk gibt (Schonfeld, 2000,
S. VI). Zum philosophischen Gehalt schweigt er
ganzlich. Erwdhnenswert scheint mir seine Be-
merkung, dass Kant nach Funks Tod zwei Jah-
re nichts mehr veroffentlicht habe (ebd., S. 185).
Eine Erklarung dafiir versucht er allerdings
nicht zu geben. Zu bedenken gilt, dass Kant
sich wohl selbst als Melancholiker betrachtet hat
(Vaihinger, 1898) und deshalb vom Tod eines sei-



MOT' IJTyOOKO TepeXXMBaTh CMEPTh OHOTO U3 CBO-
mx o0uMeix yueHnkoB. Cam KaHT mvcas, 4to B
paHHMe TOAbI OH He BOCIPUHMMAJI HOTPACeHMs
Y KM3HEHHBbIe HEeB3TO/bI C JIETKOCTBIO CTOMKa: «Y
MeHs... ObUIa IIPUpPOIHas IIpepaclioyIoKeHHOCTh
K MIIOXOHOPWUM, KOTOpasi B MOJIOHOCTV I'PaHUIN-
J1a c oTBpaIeHueM K xm3Hm» (AA 07, S. 104; Kanr,
20246, c. 349). C yueTtom 3TOro aBroOMorpadrye-
CKOTO BBICKa3bIBaHMs «MBIC/IN...» MOXHO TakKxXe
paccMaTpvBaTh KakK IPaKTVKY VIV KaK MyicaTe b
CKyI0 camMopeasm3anuio KaHToM cromdeckoro
uleasia XXU3HW, IOCKOJIBKY B TPagyLIVIN PUMCKOV
Crom OpUIO paccMaTpuBaTh IVCBMEHHYIO es-
TeJIBHOCTB Kak Tepanmio (Ackeren, 2011, S. 319).

HaxoHer1, uTo He MeHee Ba)KHO, 0COO€HHO IIpu-
MeyaTejlbHa TpakToBKa Bosbdranra Purnerts:
«[To cBoert TeMaTMKe, CTPYKType M KpaCHOPeUIo
3TOT KOPOTKMII TEKCT IIPeICTaBIIsIeT cOOO! IIorpe-
GastbHYI0 peub, KOTopas clieriasia Obl uecTh JI000-
MYy BbICTyTHaroleMy ¢ Kadempsl oparopy» (Ritzel,
1985, S. 78). Tak xe, kak Pumep n DopreHzep,
Putiiens cOomrkaeT «MBICTNL...» C PUTOPUUYECKON
PaKTUKOVAL.

ITpoBeneHHBIT 0030p KaHTOBEIUECKMX VCCile-
OOBaHWI JaeT HEeOMHO3HAYHBIVI pPe3yJIbTar, II0o-
CKOJIBKY BO BTOPWYHBIX VICTOYHMKAX ITPUBOAUTCS
LIeJIBIVI Psifl, TEKCTOBBIX >KaHPOB: MMCHMO, KaK Ha-
3pIBaeT ero caMm KaHT, nocsianme, peus, TpaypHoOe
IIoCJIaHMe, TIOXOpOHHasl peub. [TyOokas dwto-
codpckast IIeHHOCTh «MBICTIerl. . .» TOYTH BCer/a CTa-
BUTCS TI0f], BOIIPOC. 3aTO ITpaKTMYecKy Bese IOf-
yepKrBaeTCs X MOMYJISIpHBIN 1 Ovorpadrraeckmit
xapakTep. VIHorma oTMeudaeTcs TeMaTudecKas Iy-
xoroMus. B jmmTepaTypHO-MCTOpVYecKoM IljIaHe
yTelnTe/IbHOe IIMCBMO OTHOCUTCS K KaTeropuu
TeKCTOB, HalVICAHHBIX II0 CJIy4Yaio ¥ TUIIMYHBIX
171 JAHHOTO PervioHa, Ipy 3TOM 0 yMOITYaHUIO
IIpe/IioslaraeTcs, YTO YMTaTesIb 3HaeT, YTO IMEHHO
IIOHVMAJIOCh TOJ, PervoOHaIbHO TUIIMYHBIMY TeK-
ctamu 110 ciry4aro B Kénmrcbepre okosto 1760 .

YacTo ocTaeTcsi coBepIIIeHHO HEITOHATHBIM, 3a-
uem KanT BOOOIIe HareuaTas 3Tu «MBICIN.. ».
Kak criemyer w3 BCTYyNMTeIbHBIX 3aMeYaHUM
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ner liebsten Studenten schwer mitgenommen ge-
wesen sein konnte. Dass Kant die Erschiitterun-
gen und Unwiégbarkeiten des Lebens in seinen
fritheren Jahren keineswegs mit der Leichtigkeit
des Stoikers nahm, schreibt er selbst: , Ich habe
[...] eine natuTliche Anlage zur Hypochondrie,
welche in fruheren Jahren bis an den Uberdruf
des Lebens granzte” (SF, AA 07, S. 104). Mit Blick
auf diese autobiografische Angabe konnten die
Gedanken auch als eine Einlibung oder als schrei-
bender Selbstvollzug eines stoischen Lebenside-
als durch Kant gelesen werden, insofern in der
romisch-stoischen Tradition Schreiben als The-
rapieform galt (s. Ackeren, 2011, S. 319).

Zu guter Letzt ist Wolfgang Ritzels Lesart be-
sonders bemerkenswert: ,Die kleine Schrift ist
nach Gegenstand, Anlage und Suada eine Lei-
chenrede, die jedem Kanzelredner Ehre machen
wiirde” (Ritzel, 1985, S. 78). Ahnlich wie zuvor Fi-
scher und Vorldnder rtickt damit auch Ritzel die
Gedanken in die Ndhe einer rhetorischen Praxis.

Der versuchte Uberblick aus der Kantfor-
schung hat ein heterogenes Ergebnis gezeitigt,
da innerhalb der Sekundérliteratur eine ganze
Anzahl von Textgattungen aufgezdhlt werden:
Sendschreiben, wie Kant es selbst nennt, Brief,
Redenschrift, Trauerschrift, Leichenrede. Der tie-
fere philosophische Wert der Gedanken wird dabei
fast durchgangig mit einem Fragezeichen verse-
hen. Dagegen wird der populédre und biografi-
sche Charakter fast stets unterstrichen. Eine the-
matische Zweiteilung wird gelegentlich bemerkt.
Literaturhistorisch wird das Sendschreiben dem
ortstiblichen Gelegenheitsschrifttum zugewie-
sen, wobei stillschweigend vorausgesetzt wird,
dass der Leser Kenntnisse dariiber besitzt, was
in Konigsberg um 1760 unter einem ortstiblichen
Gelegenheitsschrifttum verstanden wurde.

Gianzlich unklar bleibt vielfach, weshalb Kant
die Gedanken tiberhaupt abdrucken liefS. Schu-
bert (1838, S. X), wie aus seinen einleitenden Be-
merkungen weiter zu erfahren ist, {iberlegte
zundchst, den Text in die Abteilung , Briefe” ein-
zuriicken. Damit hétte er den Gesichtspunkt des
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[IlyGepTa, HepBOHa4aIbHO OH COOMpasics ITOMe-
CTUTB 3TOT TeKCT B pasgesnn «[Iucema» (Schubert,
1838, S. X). DTo mom4yepkHYsI0 ObI acCIIeKT YacTHO-
ro nosofia. B cBoro ouepenn, PozedernbaT HasbIBa-
eT CJIelyIoIIyIo NPpUUMHY ITyOImKamy nvcbMa:
«[Tybmmkanmsa obocHoBaHa TeM, uto KaHT pac-
cMaTpuBaeT cMepTh PyHKa KaK MOBOT, 1151 001X
PasMBIIIJIEHNII O TOM, KaK MBI JIOJDKHBI IIPOXUTD
CBOIO XIM3HB, YUMUTBIBasi, YTO HAIV >XM3HEHHBIe
IIJIaHBI B JIIOOOV MOMEHT MOTYT ObITh HapyIlleHbl
Oe3BpemenHo cMepThio» (Rosefeldt, 2015, S. 685).
W 510 MOXeT o3HavaTh, uTo KaHT peru oy Oim-
KOBaTh CBOV 0011I11e (PrIocoCKIe pasMBIIIITIEHVIS
Ha TeMy CMepTU, YTOOBI cllesIaTh X IOCTYITHBIMU
m1s OoJlee IIVIPOKOV UMTATEIBLCKOV aydUTOPWUMNL.
A ocTaBjleHHBIe /Il IIOTOMKOB BOCIIOMVHAaHVS
KanTa 0 10HOM yueHUKe 11 BO3MOXHas ApyxKOa ¢
€r0 MaTepbiO OTXOIAT TOIZla Ha BTOPOVI IJIaH.
BeposiTHO, 071 VICTVIHBI €CTh U B TOM, U B [IPY-
roM oObsicHeHUN. TeKcT siBjisieTcst Iy OIIMuHbIM Ha-
nostopyHY. O peIKoCTI 3TOro IedYaTHOro TeKCTa,
KaK 3TO 0TMeydasIoch elle 710 Bropoit Muposovt Bo-
VIHBI, CBUETeILCTBYeT TOT (PaKT, UTO JIMIIb He-
CKOJIBKO 3K3eMIUISIPOB pacIIpOCTPAHVIIVCH 3a IIpe-
nertamu  Bocrounon Ilpyccumn. CriemosaresibHO,
TEKCT, CKopee BCero, IIpe/IHa3HavaJICs TOIIBKO IS
pacIpocTpaHeHMs Cpelyl OrpaHYeHHON I'PYIIIbI
JIIOTIeV! MJIU J171s1 OTITPaBKM TeM, KTO MMeJI C MecT-
HBIMVI XX1TesIsIMm Ovorpadpraeckme cssizv. Hampu-
Mep, ObUIO HIPVHSATO pas3fdaBaTh TaKye TpaypHbIe
MVIChbMa TI0CIe IIEPKOBHOM CITy>KOBI B BOCKpeceHbe
niepey], moxopoHamMu. ITpenmornoxurestbHo, «Mplc-
JINL. ..» HeJIb3s1 ObUIO ITproOpecTy y TOPro.lieB KHY-
ramy. OBGBIYHO aBTOPBI IledaTasIvt TaKye TeKCTHI 3a
CBOVI CUeT U pacIrpocTpaHsum nx OecriyiaTHo. Kpa-
TKOCTH T€KCTa OOBSICHSETCS ITparMaTi4ecKov IIpy-
UMHOV: CKOPOSIIIVIe CTOSUIV Y MOTVITBL. DTO TEKCTHI,
KOTOpBIe «He JOJDKHBI OBITh CIIUIIIKOM JJIVHHBI-
MU, TIOTOMY YTO CIIyIIaTeJIsIM ITPUAeTCH CTOSTh
u ycTa"HyT Horm» (Berndt, Spalinger, 2023, S. 162).
BeposaTHo, 11 mryOmkanyst Oblla BbI3BaHa IIparma-
TUYECKVMV IPUYMHAMI: MHOTE APYy3bs U POm-
CTBEHHMKM yMepIIIero JesioBeKa HaXOIVIIVICh Blla-
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privaten Anlasses unterstrichen. Hingegen fiihrt
Rosefeldt (2015, S. 685) als Grund fiir die erfolg-
te Drucklegung an: , Die Veroffentlichung ist in-
sofern gerechtfertigt, als Kant den Tod Funks
zum Anlass fur allgemeine Betrachtungen dar-
tiber nimmt, wie wir unser Leben angesichts der
Tatsache fuhren sollten, dass unsere Lebenspla-
ne jederzeit von einem friithzeitigen Tod durch-
kreuzt werden konnen.” Dies wiirde bedeuten,
dass Kant sich zur Drucklegung entschloss, um
seine allgemeinen philosophischen Betrachtun-
gen zum Thema ,Tod" einem erweiterten Leser-
kreis zuganglich zu machen. Dem gegentiber
wiirde dann das von Kant fiir die Nachwelt fest-
gehaltene Gedenken an den jungen Schiiler und
eine eventuelle Freundschaft zur Mutter in den
Hintergrund treten. Die Wahrheit liegt vermut-
lich auf beiden Seiten. Die Schrift ist halboffent-
lich. Die Seltenheit des Drucks, wie dies auch
schon vor dem Zweiten Weltkrieg bemerkt wur-
de, belegt, dass nur wenige Exemplare aufierhalb
Ostpreufiens verbreitet waren. Demzufolge soll-
te die Schrift vermutlich nur an einen vor allem
lokal zusammengesetzten Personenkreis ausge-
geben werden oder an solche mit einem biografi-
schen Lokalbezug geschickt werden. Ublich war
etwa, solche Trauerschriften am Sonntag vor der
Beerdigung nach dem Gottesdienst verteilen
zu lassen. Vermutlich waren die Gedanken nicht
kauflich bei einem Buchhéndler erhiltlich. Die
Autoren haben solche Schriften meist auf eige-
ne Kosten drucken lassen und kostenlos verteilt.
Die Kiirze der Schrift ist dem pragmatischen
Grund geschuldet, dass die Trauergéste am Grab
stehen. Texte, die ,nicht allzu lang sein sollten,
weil die Zuhorenden schliefilich stehen miissten
und mu'de Beine kriegen wurden” (Berndt und
Spalinger, 2023, S. 162). Auch der Druck hatte
wohl eher pragmatische Griinde: Viele Freunde
und Verwandte eines Verstorbenen lebten nicht
am Heimatort. Sie konnten nur durch briefli-
che Schilderungen und gedruckte Trostschriften
Anteil nehmen.



s ot goMa. OHM MOITIV IPUHSTE ydacTye B 3TOM
Iporiecce TOJIBKO ITOCPEICTBOM UTEHMS IIVICEM U
Y TeIINTETbHBIX TIOCTTAHTA

IToxoxe, 9TO M3HAYaIPHO TakKue oObIYam BCS-
uveckyt noomrpsut Maptus JTiorep (Schilling, 2017).
Ho Kant nopasutensHBIM 00pa3soM OTXOAUT OT
JIIOTEPOBCKMX XPUCTMAHCKVIX OCHOBaHWIA 1715 yTe-
IIIeHVIsI, OIIVIPABIIVIXCS Ha JIOrMaTIYecKy-0mbrrert-
CKMe yueHMs, U IipefcTasisgeT Vloranua Opumpn-
xa ¢pon dyHKa KaK CBOero poja CTOMKa.

B xoHIle 3TOrOo pasgera S XoTesq Obl yIHoMsi-
HYTb HeOOJIBIIIOe, HO, BO3MOYKHO, BaKHOe HaOJIIo-
nenne Ilayns Mennepa. OH oTpemakTupoBal
«Mpicin...» mig msganug Axkagemun. Ero mpu-
MeuaHMe m1acuT: «Ha TUTysIbHOM JIVCTe ecTh fe-
KOpaTMBHas paMKa u3 deperiop» (AA 02, S. 464)%.
Vexoms m3 aTomt fetanmy opopMileHns MOXHO C
YBEPEHHOCTHIO IIPEATIONIOXNT, UTO y W3AaTess
ObUIO TexHMYeCKOe OCHAIIleHVe I PeryyIspHON
IIeYaTy yTeIINTeIbHbIX IVceM. DTO 00CTOSTe -
CTBO, B CBOIO OUepe[Ib, ITI0Ka3bIBaeT, YTo KaHT Mor
BBIXOIIUTH 3a IPUBBIYHBIE 119 KéanrcOepra pam-
KV TPaauUIIIL. B 3TOM CBSI3M CIIeyIOMIM IIIaroM
OyneT paccMOTpeHMe BOIIpoca O MeCTHOM OObIdae
HaIMCaHVs YTeIINTeIbHBIX IIVICEM.

4. Tpaypnble nocsianusa B Kéanurcoepre

B kxauectBe mpmmepa pars pro toto’ mpuse-
ZleM KpaTkoe cooOrieHne [1. X. ApHOJIBATa O TOM,
uto npodpeccop Teorormm bepuxapnm dpon 3aH-
neH Craprmii Hamvcal MHOXeCTBO TIOCMEPTHBIX
U yTemmTeIbHBIX mmceM (Arnoldt, 1746, S. 165).
Kax y>xe ormeuarsiocs, JTroTep, 4bnt yTemmTe IbHbIe
IVCbMa OTHOCATCS K 9aCTO UMTAeMBIM Cpey ero
IIpou3BeieHNn 1, 0e3yCJIOBHO, ChITpajl KITIOUEBYIO
poiib B popmuposanum atoro crwig (Schilling,
2017, S. 343). Tot daxT, uto B KéHurcOepre yte-
IINTeIbHBIe COYVMHEHVIS TIOJTy YMyIv OoJIbIlee pac-
IIPOCTpaHeHe, YeM B IPyTVX MecTaX, BO3MOXKHO,

8 MoxHO yBUIETh B IVUMPOBOV KONWW, YIOMSIHYTOV B
npumeu. 2.
° YacTp BMeCTO 11eJI0T0 (JIaT.).
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Das angesprochene Brauchtum scheint zu-
ndchst durch Martin Luther sehr befordert
worden zu sein (Schilling, 2017). Doch Kant
weicht von Luthers christlichen Trostgriinden
auf der Grundlage dogmatisch-biblischer Leh-
ren in frappierender Weise ab und stellt uns Jo-
hann Friedrich als eine Art Stoiker vor.

Am Ende dieses Abschnitts sei noch auf eine
kleine, aber vielleicht bedeutsame Beobachtung
Paul Menzers eingegangen. Dieser edierte die
Gedanken fiur die Akademie-Ausgabe. Sein Hin-
weis lautet: ,Auf dem Titelblatt findet sich eine
Zierleiste von Totenschddeln” (AA 02, S. 464).
Anhand dieses Gestaltungsdetails ldsst sich
durchaus mutmafien, dass der Verleger auf die
regelmdflige Drucklegung von Trostschriften
technisch eingerichtet war. Dieses kleine typo-
graphische Detail deutet darauf hin, dass Kant
mit der Abfassung einer Trostschrift zunachst
einmal auf dem Boden des damals ortstiblichen
Brauchtums steht. Ungewohnlich ist also nicht,
dass es eine solche Schrift von Kant gibt; sondern
die philosophischen Trostgriinde, die er darin
entwickelt. Da viele Forscher diese Friihschrift
nicht recht einzuordnen wissen, wird in einem
nédchsten Schritt die damals ortstibliche Pra-
xis erortert, um zu zeigen, dass sich die Schrift
ihrem Anlass und ihrer Form nach ganz in der
damals tiblichen Trauerkultur verorten lasst.

4. Trauerschriften in Konigsberg

Als ein Beispiel pars pro toto sei zunéchst Da-
niel Heinrich Arnoldts kleine Mitteilung ange-
fihrt, dass der Theologieprofessor Bernhard
von Sanden d. A. zahlreiche Leich- und Trost-
schriften abgefasst habe (Arnoldt, 1746, S. 165).
Stilvorgebend war dabei sicherlich — wie so-
eben gesagt — Luther, dessen Trostschriften zu
den vielgelesenen unter seinen Werken gehtren
(Schilling, 2017, S. 343). Dass in Konigsberg Trost-

7 Einzusehen im Digitalisat, auf das in ,Fufinote 2
verwiesen wurde.
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TakXe OOBsicHseTcs BimsHueM @. MemanxTo-
Ha, KOTOPBIV Tmcasl cBon «OOuTem yTeleHms»
B KoHIle 1746 — 1747 1. B yCJIOBUSX THETYILEN U
TPeBOXKHOM 0ocajibl Burtenbepra. D10 IIpon30IIo
B TO BpeMsi, Korfa Kak pa3 B Kénurcbepre ymep-
71a ero Joub AHHa (Stupperich, 1960, S. 104)". I'lep-
Bble T19Th «O0OuTeser» MeraHXTOHa — 3TO BOBCe
He XpUCTMaHCKMe YIIOBaHWs Ha yTelleHVe, KOTO-
pele MoxHO HanTu B Karexwmsuice v bubivn, a
nosozsl pasyMa: «Loci philosophici consolationis»
(«Oburemn  durtocodckoro yrereHus», 1547)
(Melanchthon, 1839, col. 483—484)". Kax m3Bect-
HO, MelaHXTOH OTHIONb He pasesisul aHTUdU-
socodekyro nosuuyio Jliorepa. On (u. 1I, pasgen
VII), xak m Bonocnencteun KaHt, roBoput 00 mc-
LIeJISIOIIEeM BO3MIEVICTBIY aHTMYHON pryiocodpmm
v puTopuKn. Bo Bcex cirydasix ¢ yKazaHVeM COOT-
BETCTBYIOIINX «yTeIIeHUTI» TIePeKMIbIBAeTCS MO-
CTVIK K «OpaTOPCKOMY VICKYCCTBY».

B 3TOM CBSA3M HETb34 He YIIOMSHYTH O HEOOIIb-
IIOM codvHeHun mosoporo Voranna [eopra la-
Mana. B 1752 r. on nopyuwmt XapTyHry Hanedararb
«T'paypHoe nociaHe 110 CJTy4aro CMepTV 3HaTHOM
oco0p1, Kataprasl Dnmmzaber PeHTIIeH, ypoxaeH-
Hom 3arypryc» (Hamann, 1952, S. 35). Tonbko 110
CYaCTIIMBOVI CJIy4YalfHOCTV COXPaHWJIVUCH JBa K-
3eMIUISIpa 3TOVI PenKovi ITyOrMKammy, OouH W3
HU1X Haxonutces B apxuse Voranna ordpuna I'ep-
nepa (Ibid., S. 465), mpyroit — B MIOHCTEPCKOM CO-
Opanuy l'amana, KOTOpOe, OTHAKO, OTHOCUTCS K
kéHurcobeprckmm dponam'. l'epmep ObuT pomom 113
Mopynrena n yuwicsa B Kéuurcbepre. IloaTomy
BITOJTHE BEPOSITHO, YTO TeKCT ObUI IIpeHa3HauYeH
71 KpyTa YnTaTesIent 13 JINYHOTO OKPY KeHMs aB-
TOpa VJIU POICTBEHHVKOB IIOKOTHOVL.

Cembs PenTIieH, Hy>XI1aBIIascs B y TeILIEHWUN, CO-
CTOs1a B OJIM3KMX IPY>KeCKVIX OTHOIIIEHVISIX C CeMb-

1 BeicokooOpa3oBaHHas AHHa ObUla 3aMmy>keM 3a [eop-
rom CabuHycom, mepsbiM pekTtopoM KémmrcOeprckoro
yHuBepcuteTa. Cwm.: (Jung, 2010, S. 95— 98).

"' TlousTHE «yTelleHVIe» UTPaeT KIIIOUEBYIO POJIb B TEOJIO-
run Mertanxrona. Cum.: (Freudenberg, 2017, S. 180).

12 DranpyrasKonvs HaxoguTcs Bapxvsel miibaemaricrepa:
https:/ /sammlungen.ulb.uni-muenster.de/hd/content/
pageview /4603187 (maTa obparrenms: 07.09.2023).
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schriften vielleicht mehr als andernorts etabliert
waren, mag zudem Melanchthons Einfluss ge-
schuldet sein, der Ende 1746 und im Jahr 1747
seine Loci consolationis unter der driickenden
und besorgniserregenden Belagerung Witten-
bergs niederschrieb. Das geschah zu einer Zeit,
in der zudem seine Tochter Anna in Konigsberg
verstarb (Stupperich, 1960, S. 104).* Die ersten
tinf loci Melanchthons schildern keine christli-
chen Hoffnungsaussichten auf Trost, wie sie
dem Katechismus oder der Bibel zu entnehmen
sind, sondern Vernunftgriinde: , Loci philosophici
consolationis” (Melanchthon, 1547, col. 483-484).°
Bekanntlich teilte Melanchthon Luthers philo-
sophiefeindliche Haltung keineswegs. Ahnlich,
wie spédter noch bei Kant zu beobachten, greift
Melanchthon darin das therapeutische Moment
antiker Philosophie und Rhetorik auf (vgl. Teil II,
Abschnitt VII). Allenthalben ist mit der Angabe
von entsprechenden loci die Briicke zur ars rhe-
torica geschlagen.

Nicht unerwéhnt bleiben darf an dieser Stelle
eine kleine Jugendschrift Johann Georg Ha-
manns. Er ldsst 1752 bei Hartung eine Trauer-
schrift auf den Tod der Hochedlen Frau, Katharina
Elisabeth Rentzen, gebornen Saturqgus drucken (Ha-
mann, 1952, S. 35). Nur durch gliickliche Zufille
haben sich zwei Exemplare des seltenen Drucks
erhalten, eines im Nachlass Johann Gottfried
Herders (ebd., S. 465), eines in der Miinstera-
ner Hamann-Sammlung, die aber auf Konigs-
berger Bestinde zurtickgeht.” Herder stammt
aus Mohrungen und studierte in Konigsberg.
Deshalb ergibt sich auch hier der Fall, dass die
Schrift eher fiir einen Leserkreis aus den person-
lichen Umfeldern entweder des Verfassers oder
der Verwandten des Verstorbenen bestimmt
gewesen sein wird.

¥ Die hochgebildete Anna war mit Georg Sabinus ver-
heiratet, dem ersten Rektor der Universitiat Konigsberg.
Vgl. Jung (2010, S. 95-98).

? Der Begriff des Trostes spielt in Melanchthons Theolo-
gie eine tragende Rolle. Vgl. Freudenberg (2017, S. 180).
" Diese weitere Kopie findet sich im Nachlass
Gildemeisters: https://sammlungen.ulb.uni-muenster.
de/hd/content/pageview /4603187 (07.09.2023).



ert [lamana (Hamann, 1955, S. 14, 33, 68, 83, 98, 109).
Paccyxnenns I'amaHa B 3HAUMTEIILHOV CTEleHU
XapaKTepU3yIOTCS XPUCTUAHCKIMY, HO OTHIOIb He
drtocodpckrMm MOTMBaMUL. Yoke 371eCh OUeBVTHBI
pasyI4ms BO B3IJISIZIAX JIBYX MBICTIUATEIIEVE: CKJIOH-
HOcTb [aMaHa K pesTnIio3HOV Bepe 11 4yBCTBY BOC-
NIPUMHMMAaETCS KaK IeVICTBEHHBIVI MOTUB IS KpU-
TUKM B anpec npocsertienns (Hirschberger, 1958,
S. 245). B omymame ot «Mpicstent. ..» KaHTa, paccyx-
nmeHvsi [amMaHa He coep)XaT TOYHOW XPOHOJIOTM-
veckont mMH@opMarmm o Ovorpadmy ITOKOVIHOV.
Obr11iee B 00OMX Cily4asix — OINMCaHMe XapakTe-
pa yMepIIero gesiopeka. JleTaibHO omvicaH Jo0po-
TeTeJIbHBIV, 6J‘IaFOpO,HHbIT7[ VI CaMOOTBEpP)KeHHBIN
o0pas3 xw3Hn Karapuebl, 5TO HO3BOJISET 1 37eCh
3aMeTUTh pase/ieHre Ha JIMIHOCTHO-Ovorpadm-
YecKyue ¥ yTeIlnTesIbHble acreKTsl. Crlemyrormnas
CTVWIVICTVIYeCKas aHAJIOT Vsl OOHAPY KMBAETCS B IV
TUPOBAHWUV OTIEJIBHBIX CTVIXOB, UTO VIMEET MeCTO
u B rincbMe KanTa. OnHako I'aman HasbiBaeT 3TOT
TEKCT He IIVICbMOM, a MIMEHHO «TpaypHbIM II0CTIa-
Huem» (Hamann, 1952, S. 35—38).

B cBs3su ¢ 3TMM cpasy BO3HMKAeT [IOIOJTHVI-
TeJIBHBII BOIIPOC: MOXeT i mociaHue (Schrift)
CKOpOM W1 yTelleHMs ObITh TakKXe ¥ IMCBMOM
(Sendschreiben)? B wacTHOCTM, TCBMO OT/IMYAeT-
Csl TeM, YTO OHO aIpecoBaHO HECKOJIBKVM JIMIIaM
(Adelung, 1801, col. 55). Ha maHHBI BOIIpoC yXe
ObUI JaH YTBEPOUTEILHBIV OTBET B IIpeIbIAyIIeM
pasfiesie, IIOCKOJIBKY OJlarofapsi 3ToMy CTajlo BO3-
MOXXHBIM y4YacTVe Jpy3eVl VI POICTBEHHIKOB, KO-
TOPble HaXOIVIIVICh JJAJIeKO.

5. SI3BIK M IIpoOcBellleHMe

st Toro uTOOBI Pa3oOpaThcsi B COLVAIBHOM
dYHKIVM HEMEIIKOSI3bIUHbBIX TeKCTOB B KOHTEKCTe
KusHeHHOV cutyaumy Kanrta, HeoOxomymo yrio-
MSIHYTh HECKOJIBKO BaKHbBIX IIPEIBAPUTEIbHBIX
MOMEHTOB: KaHTy B ero posm mmpusar-IoLeHTa OT-
KPBIBaeTCs JIOCTYII B BBICITIVIE CJIOV OOITIeCTBa; 3TO
TIPUBWIIETMPOBAHHBIV JIOCTYTI, KOTOPBIVI B WMHBIX
cTydasix perjlaMeHTHMpoBaJIcs Obl CTPOrvMM ITpa-
BrwIamn. [IprHagieXxHOCTh K ATpOepTiHe 103BO-
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Die trostbediirftige Familie Rentzen war mit
der Familie Hamann eng befreundet (Hamann,
1955, S. 14, 33, 68, 83, 98, 109). Hamanns Ausfiih-
rungen sind im hohen Mafie von christlichen,
keineswegs aber von philosophischen Uberle-
gungen gepragt. Hier zeigt sich bereits die di-
vergierende Schwerpunktsetzung beider Den-
ker: Hamanns Zug zum religiosen Glauben und
Geftihlsbetonten gilt als ein wirksamer Anstof3
zur Kritik der Aufklarung (Hirschberger, 1958,
S. 245). Hamanns Ausfiihrungen enthalten im
Gegensatz zu Kants Gedanken keine genauen
zeitlichen Angaben zur Biografie der Verstorbe-
nen. Gemeinsam ist beiden die Charakterschil-
derung der verstorbenen Person. Der tugend-
hafte, wohltdtige und selbstlose Lebenswandel
von Katharina wird ausfiihrlich gewtrdigt,
sodass auch hier eine Zweiteilung in person-
lich-biografische und trostende Momente zu be-
obachten ist. Eine weitere stilistische Analogie
zeigt sich in der Zitation einiger Verse, wie sie
auch in Kants Sendschreiben erfolgt. Hamann
bezeichnet den Text jedoch nicht als Sendschrei-
ben, sondern explizit als Trauerschrift (Ha-
mann, 1952, S. 35-38).

Daraus ergibt sich sogleich eine Nebenfrage:
Kann eine Trauer- oder Trostschrift zugleich ein
Sendschreiben sein? Ein Sendschreiben zeichnet
sich insbesondere dadurch aus, dass es sich an
mehrere Personen richtet (Adelung, 1801, col. 55).
Diese Frage wurde bereits im letzten Abschnitt
bejahend beantwortet, da die Anteilnahme von
sich in der Ferne aufhaltenden Freunden und
Verwandten so ermdglicht werden konnte.

5. Sprache und Aufkliarung

Um die soziale Funktion von deutschspra-
chigen Texten in Verbindung mit Kants Le-
benssituation zu verstehen, sei an wichtige
Prialiminarien erinnert: In seiner Funktion als
Privatdozent erhilt Kant Eingang in hohere Ge-
sellschaftsschichten; ein privilegierter Zugang,
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JIJIa eMy TIOCTeIIeHHO IOHATHCS 110 COIVIaJIbHOV
JIECTHULIE: OT CTy[eHTa Y JIOMalllHero yumuTesIs 110
IpMBaT-ZI0LIeHTa 1 B KOHIIe KOHIIOB 10 peKTopa, KO-
TOPBIVI JOJDKEH ObUI IIPECTaBIISATh yUeHOe COCIIO-
BIe repes] HOBbIM MoHapxoM Dpwuprxom Briie-
resibMoM 1l Ha 1IepeMOHMY TIPVHECeHVIsT TPVCAT
npu BcTyIuleHnn Ha Itpectorl (Euler, 1994, S. 67—73).

B yci1oBmsix IocTerieHHOro 0TKasa B IIIKOJIaX OT
JIATMHCKOTO $I3bIKa WM pacpocTpaHeHWs HeMell-
KOT'O $3bIKa JIEKIIVIOHHBIE ayIUTOPUV CTAaHOBSTCS
MeCTOM BCTpeu IIpeicTaBuUTesIeVl pasJINUHbIX CO-
cJ10BUTL. B akaeMmryeckort cpefie C TeueHMeM Bpe-
MeHU pa3pyIIaInch collMaslbHble Oapbephl: K Hell
NpUHAIJIeKaI HeuMyIye paOoTaromye CTy-
JIeHTbl, HeboraTele CTUIIEHAMATHI, O0ecriedeHHbIe
BBIXOJIITEI 113 Oy p>Kyasumi, apycTOKpaThI'.

Duytocodmst mpocseleHns chopMyIInpoBaa,
KaK M3BeCTHO, MaKCMMY O paBeHCTBe BCex JIFoZIel,
BBITEKAIOIIYIO M3 KJIaCCMYeCKOro oOIlpefiesieHs
yejioBeKa KaK pa3yMHOro cyirecrtsa. IIpaxTirde-
CKasl peasu3aliyisl 3TOro TpeOoBaHMS paBeHCTBa,
B CBOIO Odepeslb, IopasyMeBajia MUHVMAaIbHBIV
yPOBeHb 00IIero obpa3oBaHMs ¥ HaIM4ye COOT-
BETCTBYIOIIVIX S3BIKOBBIX CPeICTB BBIPa’KeHIs,
polecc TpaHcdopMauy CTPYKTYP COLMAIbHON
BJIACTV, HAYaTbI PecpopMaumeﬂ, KOTOPBIV IOCTUT
oIperieJIeHHOV KyJIbMMHaIvM B 310Xy I Ipocsertie-
Hus. Vicrosib30BaHMe HEMELIKOI'O 3bIKa, ColVaib-
Hble VI3MeHeHWs U IIPOCBellleHIe CBsI3aHbl MeXITy
co0ov1 T10 IIpUYMHEe B3arIMOOOYCIIOBJIEHHOCT.

B KénmrcGepre 3a Bce 6o1ee IIpoKoe VCTIONTb30-
BaHVIe HeMeIIKOI'o 3bIKa BO BceX 00JIacTsIX B 1IeJIsIX
IIpOCBelleHNs aKTMBHO BbIcTynasio Koposesckoe
HeMeIIKoe O0IecTBo, ocHoBaHHoe B 1743 1. djiot-
BesuioM mpu copevicteum lormena (Wald, 1793).
IIpakTiueckas peajmsanyisd 3TOVI SA3BIKOBOV IIO-
JINTUKM 3aKjIiodalach B COUYMHEHUW W WCIIOJIHe-
HWY peyer] U CTUXOB, Cpeyi KOTOPBIX, KOHEUHO e,
ObUIV 11 TpaypHBIe VIV HaITPOOHBIe peunt.

B TTomyrspysanms pwIocodckoro OmcKypca 1 odparie-
HMe K HaIlIOHAJIBHOMY SI3bIKY IIO3BOJIVUIV pea30BaTh
HIOJIVTUKO-IIPOCBETUTEIIBCKIE 17TV ITpocBertieHvst: «[ Torry-
JistpHast (prtocodms HopasyMeBaeT Kak cofiepikaTesIbHOe,
TaK 1 popMasIbHOe OT/IMUMe OT IIKOJILHOV dpuytocodmm,
BBIPa)KaroIIleecs B OTKase OT CHJUIOIMCTIYECKOTO MeTOza
JIaTUHCKOTO s13bIKa» (Kondylis, 2002, S. 485).
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der sonst stdrkeren Reglementierungen un-
terworfen gewesen wére. Seine Zugehorigkeit
zur Albertina ermoglichte ihm einen allmé&h-
lichen sozialen Aufstieg, vom Studenten und
Hauslehrer iiber den Privatdozenten bis hin
zum Rektor, der anldsslich der Erbhuldigung
den Gelehrtenstand vor dem neuen Monarchen
Friedrich Wilhelm II. zu reprédsentieren hatte
(Euler, 1994, S. 67-73).

Mit dem gleichzeitigen Riickgang der latei-
nischen Schulsprache und der Ausweitung der
deutschen Sprache, konnte der Horsaal zudem
zur Begegnungsstédtte zwischen Menschen vie-
ler Stande werden. Soziale Schranken wurden
sukzessive auf akademischem Boden abgebaut:
arme arbeitende Studenten, arme Stipendiaten,
gutsituierte Biirgersschne, Adlige."

Die Aufklarungsphilosophie formulierte be-
kanntermafien die Maxime der Gleichheit aller
Menschen, hergeleitet aus der klassischen De-
finition des Menschen als Vernunftwesen. Die
praktische Gestaltung dieses Gleichheitsan-
spruchs setzt wiederum eine Mindestebene ge-
meinsamer Bildung in Verbindung mit addqua-
ten sprachlichen Ausdrucksmitteln voraus, ein
durch die Reformation eingeleiteter Prozess der
Wandlung von gesellschaftlichen Machtstruk-
turen, der mit dem Zeitalter der Aufklarung ei-
nen gewissen Hohepunkt erreicht. Deutscher
Sprachgebrauch, sozialer Wandel und Aufkla-
rung gehodren zusammen, indem sie sich wech-
selseitig bedingen.

In Konigsberg wurde der zunehmende und
in alle Bereiche Eingang findende Gebrauch der
deutschen Sprache als Angelegenheit der Auf-
klarung durch die von Flottwell unter Mithil-

" Durch Popularisierung des philosophischen Diskur-
ses und Hinwendung zur Landessprache konnten die
politischen Bildungsziele der Aufklirung verwirklicht
werden: ,Mit Populdrphilosophie wird sowohl der in-
haltliche als auch formale Gegensatz zur Schulphiloso-
phie gemeint, wie er in der Abkehr vom syllogistischen
Verfahren und vom Latein zum Ausdruck kommt”
(Kondylis, 2002, S. 485).



[1J1s1 TIpoeKTa IIpocBeltieH st ObLIO BasKHO, UTO-
ObI Or1arofapsi CO3IaHMIO eAMHBIX YCIIOBU Y apy-
CTOKpaTum 1 OypXyasun Oblila BO3MOXHOCTDH Be-
CTM OWCKYCCHMM ¥ OOMeHMBAaThbCs WAeaMu Ha
PpaBHBIX. DTO IIpUTA3aHMe Ha PaBEHCTBO, ITOKOS-
11eecsi Ha pyHIaMeHTe OOIIeV /114 BeeX SI3bIKOBO
KapTuHbL, KaHT nomuepknBsaet, popMympyst Bo-
mpoc: «4To Takoe IIpocBelleHe?», UCTIOIb3Ys 1P
3TOM KpbIiIaToe BeIpakeHMe: «Caesar non est supra
grammaticos» (AA 08, S. 40; KanT, 2024a, c. 53)".

YestoBeueckasi cMepTh MOOyXI1ajla aHTUYHBIX
dn10codoB BEIIBUTATh HEOTHOKPATHO IIOBTOPSIe-
MOe OCHOBaHWe /1151 y TellleH s, O 4eM IIOVIIeT peyb
BO BTOPOVI YacTM HACTOsIIero vcciegopanms. Ile-
el JINIIOM CMePTH BCe JIFOIM PaBHBL 3eMHas Cjla-
Ba 1 OOraTcTBO HeBaXkKHBI 1ocile cMepTi. CocsioB-
Hble pasInyis TepsIOT 3HaueHVe, ¥ B KOHEUHOM
cueTe yCTaHaBJIVMBaeTCd PaBeHCTBO Jiropert. Mox-
HO CKas3aTh, YTO OCHOBHas MOJIMTHYeCKas 3aada
IIpOCBellleHs HerJIaCHO IIPUCYTCTBYeT B YTeIlu-
TeJIBHOM TeKcTe. Bellb cMepTh, cortacHO mpeiocTe-
pexxenmio CeHeKr, OIMTHAKOBO OObsiBIIEHA KaXK/10-
My 4YeJIOBeKy ¢ MOMeHTa ero poxaeHus (Seneca,
2008, S. 335). Tak, cmepTh sBiIsieTcs], Kak KaHT, Be-
posATHO, yOemwsics, MpPOUYUTaB O CaMOYyOUVICTBe
Cenekn, B o0OymKe mosmTideckont jovi liberatori'
(AA 07,S.99; Kanr, 202406, c. 343). Benb camoyOmii-
ctBo CeHek1 OBJIO BBI3BAHO He B ITOCJIEHIOIO Oue-
penb ero HoJIMTUYeCKMI Hey pAIuIIaM.

Y «ynpasstoniero nakraysa Iamana» (AA 10,
S. 314)', xkak MpoHMYecKn BbIckasasics KaHT o cBo-
eM IIPecjIOByTOM KPUTUKe, CJIOKMIIOCH BIledatsle-
Hue, uyTo mpodeccop KaHT, BO3MOXHO, He TaK yX

14 ]lesap®k He BBIIIIe TPaMMaTHKOB (71aT.). CM. Ha 3Ty Temy,
B 4acTHOCTH, pasmbliuieHus Viozeda Cumona o Kanre n
s3pike: (Simon, 2003).

'3 Vs0aBuTesIbHMIIA OT CTpagaHuil (J1aT.), OyKBaJIbHO —
IOmmTep-ocBoOonMTeIID.

' B 1777 r. 'aMaH HOIy4YMII IOJDKHOCTD YIIPABIISIOLIe-
ro nakray3oM. [JobOasiierne B mcbMe Kanra MOXXHO pac-
CMaTpMBaTh KaK MPOHMIO VIV KaK OOBIMHOe VIMEHOBaHe
JejioBeKa ¢ [o0aBjleHVeM Ha3BaHWMS HJOJDKHOCTH IS
TlaJIbHEVIIIero oIlpefle/IeHnsi — B KOHIle KOHIIOB, B Ké-
Hurcoepre 6puI0 Heckosibko 'amanos. ToBape! mocTyIa-
7TV Ha KEHUTCOePrCKUTL TTaKray3 ¥ BpeMEeHHO XPaHWINChH
TaM. ['amMaH JTo7DKeH OBIT BeCTM peecTp CKilana ¥ IIOJy-
4aJI exxerofgHoe Xajiopaube B 300 TajIepoB 1 CIIyKeOHYIO
kBapTupy. OH 3aHMMaI 3Ty JOJDKHOCTL [0 1787 r. Cm.:
(Nadler, 1949, S. 273 —274).

M. Walter

fe Gottscheds gegriindete Koniglich Deutsche
Gesellschaft im Jahr 1743 nachhaltig begiins-
tigt (Wald, 1793). Die praktische Umsetzung
dieser Sprachpolitik bestand etwa im Abfassen
und Vortragen von Reden und Gedichten, zu
denen freilich auch Trauer- oder Leichenreden
gehorten.

Fur das Projekt der Aufklarung war es un-
entbehrlich, dass Aristokratie und Biirgertum
durch Schaffung einer gleichberechtigten Aus-
gangslage auf Augenhche miteinander disku-
tieren und Ideen austauschen konnten. In der
Frage: Was ist Aufklirung? pointiert Kant diesen
Gleichheitsanspruch, der auf dem Fundament
einer gemeinsamen Sprachlichkeit ruht, mit Hil-
fe eines gefltigelten Wortes: Caesar non est supra
grammaticos (WA, AA 08, S. 40)."2

Der menschliche Tod veranlasste die anti-
ken Philosophen zu einem oft wiederholten
Trostgrund, wie im zweiten Teil noch bespro-
chen werden wird. Im Angesicht des Todes ist
jeder Mensch gleich. Irdischer Ruhm und Reich-
tum sinken mit dem Sterben ins Bedeutung-
slose hinab. Auch Stdndeunterschiede sind
ohne Bedeutung. Vielmehr ist die Gleichheit
der Menschen in ultimo durch den Tod erzwun-
gen. In einer Trostschrift, konnte man sagen,
wird zugleich ein politisches Grundanliegen der
Aufklarung verdeckt tradiert. Denn der Tod, wie
Seneca ermahnt, sei jedem Menschen gleicher-
mafien angekiindigt worden, und zwar gleich
zu jenem Zeitpunkt, als er zur Welt kam (Fink,
2008, S. 335). So tritt der Tod, wie Kant an anderer
Stelle aus der Lekttire tiber Senecas Selbstmord
moglicherweise erkannt hat, als politischer ,Be-
freier (Jovi liberatori)” auf (SF, AA 07, S. 99). Denn
Senecas Selbstmord erfolgte nicht nur, aber auch
aufgrund seiner politischen Verstrickungen.

2 Der Kaiser steht nicht tiber den Grammatikern”
(Lat.). Vgl. zu diesem Thema insbesondere Josef Simons
Reflexionen zu Kant und Sprache (Simon, 2003).
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Cepbe3HO OTHOCUTCS K IIPOCBeIeHMIo. B m3BecT-
HOW peruIKe Ha KaHTOBCKMI BOIIpoC «YTo Takoe
IIpOCBellleHNe?» OH IPUBOAUT TaKoe CpaBHEHVE:
«YTo TOJNKY B IBIITHOM IUIaThe CBOOOMBI, €CiIv
IIoMa s CVDKY B oflessHUM paba?» (Hamann, 1965,
S. 289). I KanTy mpuxogwIoch MIpucHOcadsv-
BaTh WJleaslbl TOPKeCTBEHHOro obJlaueHMs IIpo-
CBeIIeHNs K PaOCKOMY OIesSTHVIO S5KOHOMMYECKVIX
peait IpuBaT-IOIeHTa 1 CJIeIUTD 3a TeM, UTo-
ObI ero ayauTopus Bcerjga ObUIa 3aIlojiHeHa IUIa-
TeXeCIIOCOOHBIMM CTyJleHTaMI. B 3ToM cMmbIcite
IIesITeIIPHOCTD KaK/IOro IIvcaTesis B TO BpeMs Oc-
HOBBIBaJIaCh OTHIOOb He TOJIBKO Ha MaeaInCTiye-
CKMX YCTaHOBKax, HO ¥ Ha IIpOpaHHBIX 5KOHOMVI-
YeCKIX COOOpaskeHMSsIX.

6. DxoHoMmmueckme MOoTuBBI KauTa?

Yro KacaeTcs TEKCTOB IIPOTrpaMM M COUVMHEHUT
IO CJIy4alo, B KauecTBe JIONOTHUTEIIBHOIO MOTVIBa
B pacCyX[IeHMdX aBTopa cjieflyeT BKJIIOUUTh KO-
HOMWYeCKN paKTop: Oyayun IpuBaT-IOIIEHTOM,
Ka#nT 3aBuces1 0T TOHOPapOB, IIOCTYIABIIIVIX EMY OT
cTyneHTOB. A. Baprma 0600111aeT MCTOYHMKYM U BbI-
CTpamBaeT CJIeAyIONIyI0 KapTUHY 3KOHOMIYECKO-
ro nosioxeHms KaHTa B To Bpems'”: JOXo1 OT Jiek-
71 ObUT MM3ePHBIM; YTOOBI HE IIPUTPArmBaThCS
K COKOHOMJIEHHOMY Ha ciIy4art 6ose3Hu, Kant mo-
CTeIIeHHO pacIipoaBal cBoro oubmmoreky; y Kan-
Ta MOJI, IIPYCMOTPOM HaXOOWIINCh CTYIeHTbhI-apy-
cTokpatel (Xtorb3eH, bpenmepsos) (Warda, 1901,
S. 406 —407). Mosonble IBOPsIHE, YbV €TV COCTaB-
JISUIVI HeMaJIyIo 4acTh cTyneHuecTBa Kéunurcbepra
(Stark, 1995, S. 57—59, 67—68), a BepHee, 11X poau-
TeJIV JOJDKHBI ObUIN, KaK ITpaByIo, CBOEBpEMEH-
HO BHOCUTB BIBOe OOJIBIIYIO IUIATy 3a JIEKIIML.
CryneHTsl 13 Ooslee OeIHBIX CJIOeB HaceJleHMs
Iperylarayvi IpodpeccopaM M IIperiojaBaTesIsM,

7 C gpyrow cropontl, Beprep llTapk HemaBHO (4 aBry-
cra 2024 r.) B pasroope oTMeTw]1, uTo KaHT cMmor 3aruia-
TUTD BBICOKYIO IUIaTy B 150 perixcrasepos 3a noydeHve
crerteHn Maructpa B 1755 1. VIcTOYHMK MOXHO Haii-
T 37eck: https://kant-in-olsztyn.ikgn.de/kant-an-der-
universitaet/kant-als-magister-und-privatdozent/ (mata
oOparmenwst: 29.08.2024).
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Der ,Pakhoffverwalter Hamann” (Br, AA
10, S. 314)", wie sich Kant ironisch tiber sei-
nen notorischen Kritiker dufiert, hat den FEin-
druck gewonnen, dass Professor Kant es mit
der Aufkldrung vielleicht gar nicht so ernst
nehme. In einer bekannten Replik auf Kants Was
ist Aufklirung? hilt er einen Vergleich vor Au-
gen: ,Was hilft mir das Feyerkleid der Freyheit,
wenn ich daheim im Sclavenkittel?” (Hamann,
1965, S. 289). — Die Ideale des Feierkleides der
Aufklarung musste auch Kant mit dem Sklaven-
kittel der wirtschaftlichen Realitdten eines Pri-
vatdozenten in Einklang bringen und zusehen,
dass er seinen Horsaal mit zahlenden Studenten
tillt. Insofern stehen damals hinter jeder Schrift-
stellertatigkeit keineswegs einzig und allein eine
idealistische Haltung, sondern auch profane
wirtschaftliche Uberlegungen.

6. Wirtschaftliche Uberlegungen Kants?

Bei Programm- und Gelegenheitsschriften ist
ein wirtschaftlicher Faktor als zusétzliches Motiv
des Autors in die Uberlegungen miteinzubezie-
hen: Kant war als Privatdozent zwingend auf
das Honorar seiner Studenten angewiesen."
Arthur Warda (1901, S. 406-407) fasst die Quel-
len zusammen und entwirft folgendes Bild von
Kants ckonomischer Lage in dieser Zeit": Die
Einnahmen aus den Vorlesungen waren spérlich;

B3 Im Jahr 1777 nahm Hamann eine Stelle als Packhof-
verwalter an. Der Zusatz in Kants Brief kann einmal
ironisch gelesen werden oder als iibliche Nennung ei-
ner Person, indem man die Berufsbezeichnung zur na-
heren Bestimmung hinzusetzt — es gab schliefSlich
mehrere Hamanns in Konigsberg. In den Konigsber-
ger Packhof (Warenlager) kamen Waren und wurden
voriibergehend eingelagert. Hamann hatte dartiber ein
Depotregister zu fithren und erhielt daftir 300 Taler Jah-
resgehalt sowie eine Dienstwohnung. Die Stelle hatte er
bis 1787 inne. Vgl. Nadler (1949, S. 273-274).
' Funf Jahre spéter bewarb sich Kant zusatzlich auf die
Stelle eines Subbibliothekars, um seine wirtschaftliche
Situation aufzubessern (Benninghoven, 1974, S. 112).
5 Andererseits hat Werner Stark neulich (04.08.2024)
esprachsweise darauf aufmerksam gemacht, dass Kant
1755 die hohe Gebiihr von 150 Reichstalern bei seiner
Magisterpromotion bezahlen konnte. Die Quelle findet
sich hier: https:/ /kant-in-olsztyn.ikgn.de/kant-an-der-
universitaet/kant-als-magister-und-privatdozent/ (Zu-
letzt aufgerufen am 29.08.2024).



HaITpyiMep, KHUTY BMeCTO JIeHeT, YTOOBI BOCIIOJI-
HUTb HeJJOCTAIONIYIO IUIaTy 3a jleKuuu. Iy,
BITOCJIE/ICTBUV CTaBIINVI IIaCTOPOM, BCIIOMIHAeT B
ITHeBHUKe, uTO OH ITpeioxwmwi Kpucrtuany SIkoOy
Kpaycy, xorstere u npyry KanTa, nsmanme Onmiia,
YTOOBI IIOracUTh TOJIT 3a HoceleHme jieKimit. Of-
HaKO TOT OTKa3aJiCsi, IOTOMY YTO OHO Y Hero yxe
6but0 (Warda, 1905, S. 388). B ciryuae HeyruiaTsbl
KanT yacTo nocsuiai nmcbMa ¢ HalloMMHaHUSAMM
(Ritzel, 1985, S. 533).

V3 cka3aHHOrO HM B KOeM Cjlydae He CJIeflyeT,
uTo rtcbMo KaHTa GbUT0 HammcaHoO MCKITIOYMTe Tb-
HO VIV IPeVMYIIIeCTBEeHHO 13 SKOHOMMWYECKMX CO-
obpaxeHnit. Tem He MeHee HeOOJIBITIOE COUMTHEHIE
7laBajlo BO3MOYKHOCTBH OCTaBaThCsl TEMOVI J1JIsl pas3-
roBopa B apUCTOKpaTUYeCcKMX Kpyrax v Impuobpe-
TaTh OOJIBIIYIO M3BECTHOCTD M JIOCTOVIHYIO PeIry-
TalMIO 3a IIpelelaMiu yHUBepcuTeTa. Tem Oosiee
uto KaHT, JOIDKHO OBITH, KOHKYpUpOBaJI IO YacTu
HOMYJIAPHOCTY Cpefyt CTYAeHTOB C APYTUMMU IIpe-
rofaBaTesIsIMI TOTO BpeMeHM, TaKuMM Kak anu-
16 Beriman (cm.: Kpyriios, 2018, S. 20).

ITockonmbky KaHT, 04eBnIHO, XOTeJI VIU Jaxke
HYXXJaJIcs B TOM, YTOOBI 3aBOeBaTh BHVMAaHIIe
apucToKpaTuu u Ooratom Oypxkyasuu, 6 WIOHS
1760 r. o yepe3 boposcku nepenain «Meblcin...»
OIHOVI 3HATHOVI [daMe VI MaTepu «Ecimm mrobes-
HeIIVe JJaMbl Ype3BbIUaliHO yBa)KaeMOIo MHOIO
noma IlysibKariM COYTYT 3TOT JIMCTOK JOCTOVIHBIM
IIPOYTEHVIs, 3TO II03BOJINT MHEe COCTaBUTb 00 3TOM
oueHb BbICOKOe MHeHme» (AA 10, S. 32)", To ecTb
OT IIPOYTEHMs VIMU €ro yTeIINTeIbHOrO TeKCTa
KanT nouyscTByeT cebsi MOJIBIIEHHBIM. DTU 3a-
MeyYaHMsl MO3BOJISAIOT CAellaTh BBIBO, YTO paau
IpoOBVOKeHMsE caMoro ceds dwiocod pacrpo-
CTpaHsJI CBOV IONYJIAPHBIE, HO IIPY 3TOM BBICOKO-

'8 VImeetcs B Bumy, uro KaHT uyBcTBOBasI OBI cebs MOIIb-
IIeHHBIM, ecIi OBl ero yTelIUTeIIbHOe IMChMO ObUTO
npouteno. lllypKaiiM — B HacTosilIee BpeMs IIoc. AJl-
tavickoe. Tam >xxmta cembst KHOO0X. «IT0 pexomenmarim
KanTa B 1758 romy Boposcku cTast BocrnraresieM M Ha-
CTaBHVMKOM MJIQJIIINX CBIHOBel reHepaia ¢por Kwuobso-
xa» (Erbkam, 1876, S. 177).

M. Walter

anstelle das Ersparte fuir den Krankheitsfall
anzutasten, verkaufte Kant nach und nach seine
Bibliothek; Kant hatte adlige Studenten bei sich
unter Aufsicht (von Hiilsen, von Brederlow). Von
jungen Adligen, oder besser deren Eltern, die
einen nicht unbedeutenden Teil der Studenten-
schaft Konigsbergs ausgemacht haben (Stark,
1995, S. 57-59, 67-68), war die rechtzeitige Beglei-
chung des doppelt so hohen Horgeldes in der
Regel zu erwarten. Studenten aus drmeren Ver-
héltnissen boten den Professoren und Dozen-
ten anstelle des Honorars beispielsweise Biicher
zum Ersatz fiir das ausbleibende Horgeld an. So
erzdhlt der spdtere Pfarrer Puttlich in seinem
Tagebuch, dass er, um die Horgeldschulden zu
begleichen, Kants Kollegen und Freund Chris-
tian Jakob Kraus eine Opitz-Ausgabe offerierte.
Dieser schlug jedoch ab, da er diese bereits besit-
zen wiirde (Warda, 1905, S. 388). Kant verschick-
te bei Zahlungsausfédllen oftmals Mahnbriefe
(Ritzel, 1985, S. 533).

Mit alldem ist keinesfalls unterstellt, dass das
Sendschreiben Kants ausschliefilich oder tiber-
wiegend aus wirtschaftlichem Kalkul heraus
entstanden sei. Dennoch bot die Kleinschrift Ge-
legenheit, um in adligen Kreisen im Gesprach
zu bleiben und sich auflerhalb der Universitat
eine grofiere Bekanntheit und einen guten Ruf
aufzubauen. Allzumal Kant damals mit anderen
Dozenten, bekannt ist etwa Daniel Weymann
(Krouglov, 2018, S. 20), in Konkurrenz um die
Gunst der Studenten gestanden haben muss.

Da Kant offenbar die Aristokratie und die rei-
cheren Biirger fiir sich einnehmen wollte oder
musste, tibermittelte er die Gedanken am 6. Juni
1760 tiber Borowski an eine adlige Frau und
Mutter: ,Wenn die gnddigste Dames des von
mir duflerst verehrten Schulkeimschen Hauses
dieses Blatt einiger Durchlesung wiirdig finden
solten so wird mir dieses einen sehr hohen Be-
griff davon beybringen” (Br, AA 10, S. 32)."° Aus
diesen Bemerkungen ist zu schliefen, dass Kant
seine populdr gehaltene, aber dennoch geistre-

16 Gemeint ist, dass Kant sich von der Lektiire sein-
er Trostschrift sehr geehrt fiihlen wiirde. Schulkeim ist
heute Anrrarickoe (Altaiskoje). Dort lebte die Familie von
Knobloch. , Auf Empfehlung Kant's wurde Borowoski
im Jahre 1758 Hauslehrer un§ Fiithrer der jiingeren Sohne
des Generals von Knobloch” (Erbkam, 1876, S. 177)
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VHTeJIJIeKTyasIbHbIe ITpon3BeneHns . B koHeuHOM
cdeTe TIOTOOHAS CTpaTervs PacIpOCTPaHEeHIS ITy-
OrMKammm BIIOJIHE MOIJIa CIIOCOOCTBOBATBH IIPU-
BJIEYEHVIO TaKMX CTYJIeHTOB, KaK JBa Opara ¢oH
Oynx®. Criemmyer Takke OTMETUTB, 9YTO BopoBckm
ObUT akTMBHBIM wieHoM Hemerikoro oOrrecTsa,
O KOTOPOM YK€ HEOJHOKPATHO YIIOMMHAJIOCh
(Krause, 1893, S. 104—107). DTo HomBoOMT Hac K
CIIeNIyIOIeMy paszerty.

7. KanT 1 KoposieBckoe HeMeL Koe
00I1IIeCcTBO

Les Hemerikmx obrrrecTs?! 3aKiIiouaiach B TOM,
4uTOOBI CIIOCOOCTBOBATH IOIJIEP’KAHMIO, CTVUIIV-
CTMYEeCKOMY VI TPaMMaTIUeCKOMY COBEPIIIEHCTBO-
BaHWIO, CTaHIAPTU3AIMM ¥ PacHPOCTPaHEHWIO
HEMEIIKOrO SI3bIKa. B OCHOBHOM 3TO MMEJI0 MECTO
B TO BpeMs, Korzia KaHT cam Ob11 cTymeHTOM. Bep-
Hep IlItapk mmmrer o monogoMm Kanre: «Xorg Ha
caMmoM Jiesie OH He 0bUT weHOM KoposteBckoro He-
MeITKoro oOrrecTsa, ocHoBaHHOrO B Kénmrcbepre
B 1743 r,, OyfeT npaBMIBHO — B COOTBETCTBUM C
€r0 JIeATeJIbHOCTBIO — OTHECTM ero K UMCIIy 3TUX
MOJIOIIBIX yueHbIX» (Stark, 2023, S. 50—51). 11, kak
OyreT moKa3aHO HYDKe B KOHTEKCTe IIPeIIoIoxKe-
Hus llrapka, HarvcaHVe Tpay PHOTO MVIChMa CITe-
IIyeT paccMaTpVBaTh «B COOTBETCTBUM C €rO JIes-
TEJIBHOCTBIO».

¥ B cpene Hemerkmx oOIIecTB XeHINMHBI Ha PaBHBIX
IpaBax [IOJDKHBEI ObUIM IIOJIyYaTbh JKeJIaeMBIVl M OTKPBI-
TBIVT JOCTYTI K (prsTocodckoMy 1 (prTostormgeckomy 00-
paszoBaHMIO 11 0OMeHYy HayuHbIMM 3HaHMSMM (Erb, 2023,
S. 284 —293; Doring, 2002, S. VII, 145—147; Krause, 1893,
S.93-95).

% B KauecTBe WIUTIOCTpPAIWM: CHVICOK _3aIlVCaBITIVIX-
ca K Kanty B 1772 r. naxogutcs B Hero-Mopkckoit my-
OymmuHoOm OMOymMoOTeKe W AocCTyIleH omIauH: https://
digitalcollections.nypl.org/items/8bc37932-6b74-868a-
€040-e00a18063754 (maTa obparenves: 08.09.2023). Cpenn
HWX IISTh CTYIEHTOB W3 YiciIa ABOpSAH: 1 AHper, Opa-
Tbsg XopHOBCcKMe 13 Poccum, bparnt n Toinxvmvmr. Toce
KaKIoro 13 3Tux umMeH KaHt nmiret cokparrerme «ddt.»,
uTo o3Havaet dedit (j1aT. «OH 3arUTATIID).

21 O Hewmerkmx obmiectBax cM. MoHorpadmm HEépnuHra
(Doring, 2002) 1 Dpba (Erb, 2023).

2 YnommHaHMe IlITapKOM «3TMX MOJIOIBIX YUEHBIX» OT-
HOCWTCSI K MHOTOUYVCIIEHHBIM CTYI€HTaM VI MOJIOIbIM BBI-
IIyCKHMKAM VHVBEPCUTETOB, KOTOpBIe OBUIN WIEHAMU
Koposesckoro Hemelkoro ob1ecTsa.
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iche Schrift zur Eigenwerbung weitergereicht
hat."” In letzter Konsequenz kann eine solche Pub-
likationsstrategie zur Gewinnung von Studenten
wie der beiden Briider von Funk beigetragen ha-
ben.® — Zu erwihnen bleibt noch, dass Borow-
ski ein engagiertes Mitglied jener Deutschen Ge-
sellschaft war (Krause, 1893, S. 104-107). Dies leitet
zum nédchsten Abschnitt tiber.

7. Kant und die Konigliche Deutsche
Gesellschaft

Ausgesprochene Zielsetzung der Deutschen
Gesellschaften® war, die Pflege, die stilistische und
grammatikalische Verbesserung, die Verein-
heitlichung und die Verbreitung der deutschen
Sprache zu befordern. Dies geschah vorwiegend
zu einer Zeit, als Kant selbst Student war. Wer-
ner Stark duflert tiber den jungen Kant: ,So zu-
treffend es ist, dass er nicht zu den Mitgliedern
einer 1743 in Konigsberg gegriindeten Koniglich
Deutschen Gesellschaft gehorte, so richtig ist es,
ihn — seinem Verhalten gemdfS — diesen jungen
Akademikern® zuzurechnen” (Stark, 2023, S. 50-
51). Und, wie sogleich im Sinne von Starks Ver-
mutung gezeigt werden wird, ist die Abfassung
einer Trauerschrift als diesem ,Verhalten gemafs”
einzustufen.

7 Im Umbkreis der Deutschen Gesellschaften sollten
Frauen gewtinschten und explizit Zugang zu philoso-
phischer und sprachwissenschaftlicher Bildung und
wissenschaftlichem Austausch auf Augenhohe erhalten
(Erb, 2023, S. 284-293; Déring, 2002, S. V11, 145-147; Krau-
se, 1893, S. 93-95).

'8 Zur Veranschaulichung: Eine Subskribentenliste
Kants aus dem Jahr 1772 findet sich in der New York
Public Library und ist online abrufbar: https://digital-
collections.nypl.org/items/8bc37932-6b74-868a-e040-
e00a18063754 (08.09.2023). Darunter sind fiinf adlige
Studenten: d’Ahnrep, die russischen Briider de Hor-
nowsky, de Brandt und de Thollkimit. Hinter jedem
dieser Namen schreibt Kant das Kiirzel ddt. fiir ,er hat
bezahlt” (dedit).

' Vgl. zu den sogenannten Deutschen Gesellschaften die
beiden Monographien von Déring (2002) und Erb (2023).
2 Starks Hinweis auf ,diese jungen Akademiker” be-
zieht sich auf die zahlreichen Studenten und jungen
Universitdtsabsolventen, die Mitglieder in der Koniglich
Deutschen Gesellschaft waren.



Camyamp Tommmb Basbn, mepBbIM  M3JIOXKMIT
vctopuio KoposeBckoro HeMerikoro odrecTsa B
Kénmnrcbepre: «M. Kénectmn Kpucrmuan drorsesut
BMecTe C HeCKOJIbKMMM y4eHUKaMM 3aHVMasICs
yJIydllleHVieM HeMeIIKOro IVCbMeHHOIO s3bIKa U
COJIeVICTBOBaJI Pa3BUTUIO HEMEIIKOIO OpaTOPCKOro
nckyccrsa u nossun» (Wald, 1793, S. 8)*. B aTtom
KpaTKOM IlepedncIIeHMN W3JI0KeH IJIaBHBIVI MO-
B OO1ecTBa, ocHOBaHHOrO B 1743 T. TIpn mom-
nepxke Iormena (Gottsched, 2015, S. 219). Cpenn
], ¢ kotopbiMu KaHT TecHO obmiasics, Oviin,
HarprMep, Takue 4ieHbl Hewmerikoro obmecTsa,
Kak Vorann I'ordpna JInagnaep, I'eopr Kpucrod
ITnsanckum, JTromeur ¢oH bauko, ynomMaHyTbI
Bbllle JIrogBur DpHcT bopoBcky, KOTOpBIN IIa-
HMpoBaJI YnTaTh Onorpadmio KaHra B KauecTse
nexuym st Hemerikoro obmiectsa (Boposcku,
2024, c. 49—50), VMoranx I'otdpnn Xacce, Kprcrod
Opuapnx emiecOepr, Voranu [Jarmaine Merrep,
anonoret Kanra Voranu Ilysbl v nsgaTens ero
reorpadpun Ppuapux Teomop Punx (Wald, 1793,
S. 21-28). Takum obpasom, Hemerikoe oOrrecTBO
00BeIVHWIIO COLMAaIbBHO Pa3sHOPOIHYIO, IIPOCBe-
IIIeHHYIO TPYIIIY JIIOfeV], B UlCIIe KOTOPBIX ObUIN
IIaCTOPBI, yUNTeJIsl, TOCYydapCTBeHHbIe Ty Kallye,
KOMMepCaHTBI, He3aBMCHMBbIe yueHble, ITperiofa-
BaTeJIVl YHUBEPCUTETOB, CTYAEHTHI 1 apUCTOKpa-
ToI (Otto, 2018, S. 22). CornacHo ycrasy, Hemerr-
Koe OOIIIecTBO CIIYKMIIO 0COOOM 1ejI — Hapsay
C pasBUTHEM HEMEIIKOTO s3blKa COEVICTBOBATH
oHeMeumBaHMIO drutocodmm. YToObl HOOMTHCS
ITOCTaBJIEHHOVI IIeJTVI, PabOTHI WIEHOB OOIecTBa
00Cy>XIIasmy, peleH3VpoBaIV, 3a4MTBIBAIM KaK
JIOKJIaibl M B OTHAEIBHBIX CiIydasxX Harpakiaasiv
npmsamu (Wald, 1793, S. 38).

BaxxnocTps BmsiHMA loTmena Ha Iporecc co-
BEpIIIEHCTBOBAHMS SI3bIKa MOXKHO ITPOVIJUIIOCTPU-
poBaTh Ha IlpuMepe IiepeBozia lamaHa paboTeI «3a-

# Taxke m3BecTHb! «] lamsTHas peus, nocssmeHHas Kan-
Ty», KoTopy¥o Bamer mponsaec B 1804 T. (Wald, 1974),
ero e peun o KaHre, ImpounTaHHbIe B IeHb POXKICHVIS
Koposist 1 B feHb mamsaTi Lvmmersridpennannra (Stark,
2004). P. bpanar u B. lllTapk Bo BBEIeHMM K KaHTOBCKUM
«J1eK1ysiM 110 aHTPOIIONIOTM» TaKXKe OTMeUaroT, UTo IS
KanTa OpUIM BaKHBI IIpaBWiIa IIPaBONVCAHNS, YCTAHOB-
JleHHBIe TIpu y4aacTiu Hemenxoro obmecrsa Kérnrcbep-
ra. Cm.: (AA 25, S. CXVII—CXVIII).

M. Walter

Samuel Gottlieb Wald schildert erstmals die
Geschichte der Kéniglich Deutschen Gesellschaft in
Konigsberg: ,,M. Colestin Christian Flottwell ver-
band sich mit einigen Studirenden zur Verbesse-
rung der Deutschen Schreibart und Beférderung
der Deutschen Beredsamkeit und Dichtkunst”
(Wald, 1793, S. 8).*' Mit dieser kurzen Aufzdhlung
sind die Hauptmotive der 1743 unter Gottscheds
Auspizien gegriindeten Gesellschaft darge-
legt (Gottsched, 2015, S. 219). Von den Méannern,
mit denen Kant niheren Umgang pflegte, wa-
ren beispielsweise Mitglieder: Johann Gottfried
Lindner, Georg Christoph Pisanski, Ludwig
von Baczko, der bereits genannte Ludwig Ernst
Borowski — dessen Biographie Kants als Vor-
lesung fiir die Deutsche Gesellschaft geplant war
(Borowski, 1804, S. 2) —, Johann Gottfried Hasse,
Christoph Friedrich Heilsberg, Johann Daniel
Metzger, Kants Apologet Johann Schultz oder
der Herausgeber seiner Geographie, Friedrich
Theodor Rink (Wald, 1793, S. 21-28). Der Verein
versammelte also einen gesellschaftlich breitge-
streuten, gebildeten Personenkreis, der Pfarrer,
Lehrer, Beamte, Geschiftsleute, Privatgeleh-
rte, Universititsdozenten, Studenten und Aris-
tokraten zusammenbrachte (Otto, 2018, S. 22).
Laut Statuten verfolge die Deutsche Gesellschaft
ganz besonders den Zweck, neben der deutschen
Sprache die Verdeutschung der Philosophie
voranzutreiben. Um die gestellte Zielsetzung zu
erreichen, wurden Arbeiten von Mitgliedern be-
sprochen, rezensiert, vorgetragen und gelegent-
lich preisgekront (Wald, 1793, S. 38).

Wie bedeutend Gottscheds tonangebender
Einfluss auf die Sprachpflege war, veranschau-
licht ein Vorgang um Hamanns Ubersetzung

21 Bertthmt sind zudem Walds GedichtnifSrede auf Kant
aus dem Jahr 1804 (Wald, 1974) und seine beiden Kant-
Reden zum Geburtstag des Konigs sowie zum Schim-
melpfenning-Gedichtnis (Stark, 2004). Dass die von der
Deutschen Gesellschaft in Konigsberg mitbestimmten
Regeln fiir Rechtsschreibung auch fiir Kant wichtig wa-
ren, darauf weisen ferner R. Brandt und W. Stark in der
Einleitung zu Kants Vorlesungen tiber Anthropologie hin
(vgl. AA 25, S. CXVII-CXVIII).
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MeTKM TocriofiyHa JlaHreria o IIpenMyIecTBax m
Heroctatkax Ppanumm n Bermkobpvtanum B OT-
HOIIIEHVVI TOPTOBJIM W IPYTIVMX MCTOYHMKOB MO-
ryuiectsa rocygapcTs. OTPBIBOK U3 COUMHEHMS O
BOCCTaHOBJIEHMY MaHYaKTyp u Toprosian B Vc-
maxun. [IpuiiokeHre HeMeIIKOro IepeBOIYVKa»
(Kénurcbepr, 1756). I'amaH oTmpasmil PyKOINCH
cBoeMy Opary, 4TOOBI TOT Ilepe]] IledaThio OTKOP-
pexTupoBasl ee B COOTBeTCTBUM C «['pammarm-
kor» Tormena (Nadler, 1949, S. 64). B mae 1749 1.
®rnoTBerut niocsasn [oTmeny sK3eMIUIApEl HpaBo-
YUUTEeIIBHOTO eXeHeneslbHYKa «[JadHa», i1t ko-
TOPOTO B UMCJIe ITPOYMX IVCAJIVI MOJIOIble Ké-
Hurcobeprckme aurepatopel Iaman n JIvugHep
(Gottsched, 2020, S. 391).

15 Toro YTOOBI ITOHSATH, HACKOJIBKO BayKHO
ObUIO IIpUIATh 3HaUeHVe HeMEeLIKOMY SI3bIKY, He-
00XOIIMO BCIIOMHUTB, YTO yUeHBbIe TOrO BpeMe-
HVI [IOYTV He TOBOPVUIN M He MVCaJIV ITO-HeMeIIKM,
npeqmnounTass paHIly3cKui g3bIK. PpaHIrys-
CKMV TOH 3a/jaBajl0 TO OOCTOSITENIbCTBO, UTO KO-
ponsb IIpycert @pupprix Benviknin mpuriacu B
ITorcmam u beprva yuensix 13 @paHInm, cpean
KOTOpBIX ObUIM Bostsrep, e Jla MetTpu, opment
u Moneprion (cMm.: Harnack, 1901, S. 185—360).
Axkanemns B beprvHe, IIpe3uIeHTOM KOTOPO
6bu1 Momneption, paccMaTpuBasa cebs Kak dppas-
KOSI3bIYHOE yUpekeHle, co3gaHHoe I10 oOpasIily
naprokckont Axkagemuy Hayk. Torbko Oraromapst
ycnmmsiM MUHUCTpa ¢oH Xepribepra pon3omesT
pelINTeIbHBIVI TIOBOPOT B CTOPOHY HEMEeIIKOro
aspika (Ibid., S. 361—478). ITpusTensanuiia Kanra,
rpacdpuus Kanseprmurk (Wolff, 1895, S. 49), niepe-
nuckiBasiack ¢ ToTienom Ha ppaHITy3CKOM SI3bI-
ke?*. Ha mem xe JlemOHwmIr Hammcasn csBomo «Ieo-
auIero»; BriocstencTsum loTien omyOiamkoBa ee
Ype3BbIYaltHO YOAYHBIVI HEMEIKWMV IepeBOi, OT-
PenaKkTpPOBaHHBI ¥ IIPOKOMMEHTVPOBAHHBIN
M caMuM. [JIg ITpoeKTa MpOCBeIIeHs], KaK yxKe
rOBOPWMJIOCH BbIIlle, HEOOXOAMMO OBLIIO CO31aTh 00-
IITyIO IIparMaTNYecKyo S3bIKOBYIO OCHOBY.

2 O BO3MOXHBIX Ororpadpuaecknx cxopcrax y Kasra m
lotierna em.: (Walter, 2023, S. 570 —572; Hiittner, Walter,
2023, S. 15—33).

Des Herrn von Dangueil Anmerkungen tiber die
Vortheile und Nachtheile von Frankreich und
GrofSbritannien in Ansehung des Handels und der
iibrigen Quellen von der Macht der Staaten. Auszug
eines Werks tiber die Wiederherstellung der Manu-
facturen und des Handels in Spanien. Beylage des
deutschen Uebersetzers (Konigsberg, 1756). Ha-
mann tbersandte das Manuskript an sein-
en Bruder, der es vor der Drucklegung nach
Gottscheds Grammatik korrigieren sollte (Na-
dler, 1949, S. 64). Exemplare der moralischen
Wochenschrift Daphne, an der u.a. die jungen
Konigsberger Hamann und Lindner mitgear-
beitet hatten, tibersendet Flottwell im Mai 1749
an Gottsched (Gottsched, 2020, S. 391).

Um den ausgesprochenen Akzent und Wert,
die auf die deutsche Sprache gelegt wurden,
einordnen zu konnen, gilt es zu bedenken, dass
damalige Gelehrte kaum Deutsch, sondern vor-
zugsweise Franzosisch sprachen und schrieben.
Preufiens Konig Friedrich der Grofie hatte Ge-
lehrte aus Frankreich nach Potsdam und Berlin
eingeladen und damit den franzosischen Ton
vorgegeben. Zu nennen sind Ménner wie Vol-
taire, de La Mettrie, Formey oder Maupertuis
(vgl. Harnack, 1901, S. 185-360). Die Akademie
in Berlin verstand sich mit ihrem Prasident-
en Maupertuis als franzosischsprechende Insti-
tution nach dem Pariser Vorbild der Académie
des Sciences. Erst Minister von Herzbergs Be-
strebungen ist eine entschiedene Hinwend-
ung zur deutschen Sprache zu verdanken (ebd.,
S. 361-478). Kants Freundin, die Gréfin Keyser-
lingk (Wolff, 1895, S. 49), korrespondierte mit
Gottsched auf Franzosisch.”> Leibniz schrieb
seine Theodicée in dieser Sprache; Gottsched gab
dann eine tiberaus erfolgreiche, von ihm redigi-
erte und kommentierte deutsche Fassung her-
aus. Fiir das Projekt der Aufkldarung war, wie
oben bereits erortert, notwendig, ein gemein-
sames und pragmatisches Sprachfundament
aufzubauen.

2 Fur mogliche biografische Ndhen von Kant und
Gottsched, vgl. Walter (2023, S. 570 —572), Hiittner und
Walter (2023, S. 15-33).
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He BBI3BIBaeT COMHEHMVI, COIJIAaCHO YTIOMSIHY-
ToMy BbIle 3aMeuaHuio Illrapka, uto cam KaHt
He Obul wieHoM Hewmerkoro oOrmectBa (Krause,
1893, S. 117). OpHaKO IPUYMHBL 3TOTO HeM3BeCT-
HbL. TeM He MeHee MOXXHO KPaTKO OCBETUTBH 3TOT
BOITPOC: BIIOJIHE IIPABIONOI00HOe 00bsICHeH e 3a-
KJIIOYaeTCsl B TOM, uTo usleHcTBO KaHTa MOIio He
COCTOSITBCS M3-3a B3HOCA, KOTOPBIVI OH He CMOT Cie-
naTb. Kak yTBepxnaercsa B MoHorpadmm I. Kpay-
3, BCTYIIUTEJIbHBIV B3HOC B OOITIECTBO COCTaBIISII
Tpu aykaTta. Kpome Toro, B Gubimorexy obrie-
CTBa JOJDKHa ObUIa OBITH HepefjaHa KHIMIa Ha He-
MEITKOM SI3bIKe CTOVIMOCTBIO He MeHee «OHOVI ce-
peOpsHOVI MOHETBHI HOMVMHAJIOM JIEBSThH TaJIepOB»
(Ibid., S. 100). Yxe yrioMsiHyTOe paHee cCiIe[IoBa-
Hu1e Bapnbl o dpmHaHCOBBIX BO3MOXHOCTSX Kan-
Ta CBUIETENILCTBYET O TOM, UTO B CTy[eHYecKue
TOfIBl eMy IIPUXOOWIOCHh XXUTh KpariHe S5KOHOMHO
(Warda, 1901, S. 400—404).

K Tomy Bpemenu, xorga cutyanys gia Kas-
Ta HEeCKOJIBKO YJIyuIlniIack, ymupaeT PDjoTBesnI
(8 1758 r). K ToMy ke mesATerpbHOCTH OOIIecTBa
ObUIa MpakTUYecKu peKpaliieHa ¢ 1758 mo 1762 t.
B CBSA3M C PYCCKOV OKKyTIarueri. MHorue ero dse-
HBI «yexaiu B [epmaHMIO», 1 «pycckmit rybepHa-
TOp HJake oToOpasl y HMX 3aJ1 [jId COOpaHU (KOH-
depenti-3an B Kéunrcbeprckom 3amre. — M.B), a
X OMOIMOTeKy BHe3aITHO IIPUIIIIOCH BEIBO3UTE B
niepsble nHM Poxmectsa» (Wald, 1793, S. 16). O6-
IIIeCTBO BO30OHOBMJIO CBOIO pabOTy TOJIBKO B SIH-
Bape 1766 1. (Ibid., S. 17). Bce ynomsiHyTbIe BbIIIe
BHEIITHVE CTeueHMsl OOCTOSTEIILCTB W IIpeIsT-
CTBUS BIIOJIHE OOBACH:IOT, HoueMy KaHT He Obln
4ujIeHOM oOlllecTBa, HO TeM He MeHee MOT pasfie-
JIATH €ro IeJIV VI VAETHO HaXOOUThCS TI0f, BIIVS-
HVIeM ero IIPOrPaMMBL.

Broport mpudaHOV MOTTIV OBITH JIMYHBIE OTHO-
IeHMs MeXAy npy3bsaimu [ormrena B Kéaurcoepre:
ecsiv KaHT, Kak MHOra IpeosiaraioT, B CTyIeH-
yecKyie ToabI ObUT 0co0eHHO 01130k ¢ MapTiHOM
KayTienom (Waschkies, 1987, S. 34 —45), To pa3Ho-
miacusa Mexy DnorserioMm 1 KHyTiieHOM MOy
npusecT K ToMy, uto laman n Kant pepxxasnvich
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Dass Kant selbst, wie Stark oben bemerkt, kein
Mitglied der Deutschen Gesellschaft war (Krause,
1893, S. 117), ist sicher. Indes sind die Griinde
hierftir unbekannt. Dennoch sei die Frage kurz
erortert: Mochte man eine plausible Erklarung
liefern, so konnte Kants Eintritt am Mitgliedsbei-
trag gescheitert sein, den er vielleicht nicht ent-
richten konnte. Der Monographie von Gottlieb
Krause ist zu entnehmen, dass das Eintrittsgeld
in die Gesellschaft drei Dukaten betragen habe.
Zudem musste ein deutschsprachiges Buch, das
wenigstens einen ,Speciesthaler wert sei”, an die
Bibliothek der Gesellschaft gespendet werden
(ebd., S. 100). Wardas bereits zitierte Untersu-
chung der wirtschaftlichen Verhiltnisse Kants
legt nahe, dass er als Student dufserst sparsam
leben musste (Warda, 1901, S. 400-404).

Als Kants Situation sich allm&hlich gebes-
sert hatte, stirbt Flottwell im Jahr 1758. Hinzu-
kommt, dass in den Jahren von 1758 bis 1762 die
Aktivitdt der Gesellschaft durch die russische
Besatzung unterbrochen wurde. Viele Mitglieder
gingen nach Deutschland und, ,[d]er Ruflische
Gouverneur nahm ihr sogar ihre Sessionsstube
[Tagungsraum im Konigsberger Schloss; Anm.
MW], und ihre Bibliothek mufite am ersten
Weihnachtstage plotzlich weggebracht werden”
(Wald, 1793, S. 16). Erst im Januar 1766 wurde
der Verein wiederercffnet (ebd., S. 17). All die
angefiihrten dufleren Zufélle und Widrigkeiten
machen erklidrlich, warum Kant der Gesellschaft
nicht angehort hat, aber dennoch ihre Ziele
geteilt haben kann oder von ihrem Programm
ideell beeinflusst war.

Ein zweiter Grund konnte in personlichen
Héandeln zwischen Gottscheds Konigsberger
Freunden untereinander zu suchen sein: Wenn
Kant, wie gelegentlich angenommen wird,
in seiner Studienzeit mit Martin Knutzen be-
sonders verbunden war (Waschkies, 1987, S. 34-
45), so konnte die Verstimmung zwischen Flott-
well und Knutzen dafiir gesorgt haben, dass
Hamann und Kant ,taktischen” Abstand von
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Ha «TaKTM4YeCKOM» paccTosHMY OoT Hemerrkoro 00-
mtectBa. CorrtacHo Progurepy Otro, dnnoTBerut u
KayTneH mchbITEIBaIM «B3aIMHYIO HEIIPUSI3HB»
npyr x apyry (Otto, 2018, S. 26). He mckitoueHo,
4uTO 0oDa CTyZeHTa K TOMY e ObUIN Oojlee aKTMB-
HBI B «(PU3MKOTEOIOTTYeCKOM» COODIIIeCTBe, CIT0-
KmBIIeMcs BOKpyr KHyTIleHa 1 opueHTMpoOBaH-
HoM Ha ectecTBeHHBble Hayku (Waschkies, 1987,
S. 46—74). [laHHOe OOBsiICHEHVE TOOTBEpPXKIaeT
VI HMHUYHBI KoMMeHTapui drioTBe/uia K Maru-
crepckont avccepranum Kanra «Pusmdaeckas Mo-
Hanonorusi» (AA 01, S. 743—788), xoTOpBIV Of-
HOBpPEMEHHO BBIPa’kaJI KOJIKOCTh 110 OTHOIIEHWIO
K Kuyrtueny. [Isaauaroro ampens 1756 r. diot-
Besu1 coobmasnt Tormeny o 3ammre KanTom myic-
cepralMi: «...Tellepb Bcsl dwiocodust IIpeBpa-
IIfaeTcs B BOCKOBOV HOC. OIVH MOJIOOVI MarvCTp
(KanT. — M.B) yXe mokasajl, 4TO CYILeCTByeT
simplex compositium?, He MerOITIee, OHAKO, Ya-
crenn» (Krause, 1893, S. 47). DTOT HaMeK Ha ITpecIo-
BYTBIVI «BOCKOBOVI HOC» O3HAYAET, UTO KanT 3anu-
MaJIcsl M3BOPOTIIVBOVI COPVICTVKOV, He VIMeBILIel
ox;, cobovT HMKaKOM (PaKTM4IecKot OCHOBBL O
«BOCKOBOM HOCe» B JJaHHOM KOHTEKCTe TOBOPUTCS
IIOTOMY, YTO BOCKY MOXHO ITpUIIaTh KaKyIo yTof-
Ho dopmy (Adelung, 1801, col. 1325—-1326).
J1yXOBHBII HaCTaBHMK BCETO IPENpUSTUS U
VIHULIVIATOp IIOBCEMECTHOro oObenmHeHMs He-
Merikmx obmiects Vorana Kpucrod Tormren mo-
Ha4aJly BeJI JPYXKeCKYIO0 IIepelncKy ¢ obommm
npodeccopamn, Kuyrtienom wu  droTBesuiom.
KuyTien 06bu1 cormmacen ¢ [oTmemoM B Bompo-
cax influxus physicus®’ (Huttner, Walter, 2023,

» TIporus yuactns Karra mpusonnt aprymenTs! LTapxk,
CM. ero BBefleHMe K KaHTOBCKMM «JIekiysaM 1o dusnde-
ckort reorpadpmi» (AA 26.1, S. XXI).

¥ TTpocroe coenmHeHme (j1aT.).

77 Influxus physicus — 2TO TeXHMUYeCKUN TepMIUH, 000-
3HAYAOIIUIT TeOPUIOo «(PU3NIECKOTO BIVSHUS». DTO
OfTHA 3 Tpex TUIIOTe3 O eMHCTBe JIyIIN U Tera, 00CyXK-
maBmxcd B To Bpems. Ecm Bosbd m OosprmmcTBO
€ro TIOCTIefTOBaTesIeVl BBICTYIIAIM 3a IIpeTyCTaHOBIIEH-
HyTo rapMoHwio Jlentbramiia, To l'oTmen n KayTiien mpu-
TeP>XKMBaJIVICh apWUCTOTEJIEBCKOI TUIIOTE3bl PealbHOTO
B3aVIMOJIEVICTBIUS MeX/y TesloM U Ayion. Tpetunt Bapu-
aHT — OKKa3MOHaJIV3M, BOCXOMVBINIT K ManeGpanmry n
IpoIlaraHAVPOBaBIIINiI O0JKeCTBeHHYIO IIOMOIIIb BO B3a-

der Deutschen Gesellschaft hielten. Flottwell und
Knutzen wéren miteinander, so Riidiger Otto,
»,An wechselseitiger Abneigung verbunden”
gewesen (Otto, 2018, S. 26). Die beiden Student-
en waren zudem moglicherweise stdrker in dem
naturwissenschaftlich orientierten ,physiko-
theologischen” Zirkel um Knutzen aktiv
(Waschkies, 1987, S. 46-74).” Fur diese Erklarung
spricht ferner Flottwells zynische Bemerkung
gegeniiber Kants Magisterpromotion Monadolo-
gia physica (AA 01, S. 743-788), die dann zugleich
eine Spitze gegen Knutzen wire. Uber Kants
Disputation berichtet Flottwell am 20. April 1756
an Gottsched, dass ,nun mehr aus der ganzen
Philosophie eine wichserne Nase gemacht wird.
Ein junger Magister [Immanuel Kant — M. W]
hat schon bewiesen, dafi ein simplex compositium
sey, aber keine Theile habe” (Krause, 1893, S. 47).
Mit der Anspielung auf die sprichwortliche
,Wachsnase’ wird unterstellt, dass Kant eine ver-
fangliche Sophistik betreibe, die jedweder Tatsa-
chengrundlage entbehre. Von einer Wachsnase
spricht man in diesem Zusammenhang des-
halb, weil sich Wachs beliebig verformen ldsst
(Adelung, 1801, col. 1325-1326).

Der spiritus rector des Unternehmens und
der vorantreibende Vernetzer von Deutschen
Gesellschaften allerorts, Johann Christoph
Gottsched, korrespondierte zunéchst freund-
schaftlich mit beiden Professoren, Knutzen
und Flottwell. Knutzen war in Sachen influx-
us physicus** auf Gottscheds Linie (Hiittner

# Gegen Kants Teilnahme argumentiert Stark, vgl. sei-
ne Einleitung zu Kants Vorlesungen tiber Physische Geo-
graphie, AA 26.1, S. XXL

# Influxus physicus ist der Fachausdruck fiir die Theo-
rie des ,physikalischen Einflusses’. Es handelt sich um
eine der drei damals diskutierten Hypothesen fiir die
Gemeinschaft von Leib und Seele. Wahrend Wolff und
die meisten seiner Anhanger sich fiir die préastabilierte
Harmonie nach Leibniz aussprachen, hielten Gottsched
und Knutzen an der aristotelischen Hypothese einer rea-
len Wechselwirkung zwischen Leib und Seele fest. Eine
dritte Option ist der auf Malebranche zurtickgehende
Okkasionalismus, der eine gottliche Assistenz beim Zu-
sammenspiel von Leib und Seele propagiert. In der ers-
ten Auflage der Kritik der reinen Vernunft hat Kant die
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S. 98—105). droTBeII, B CBOIO OYepelh, BBICTYIIa-
eT B pOJIM HEyTOMIMMOIO IIpOIIaraHINCTa S3bIKO-
Boro Ipoekta lormerna. Mo)XHO IpeIIOIOXKNUTE,
YTO OOIIHOCTH B3IVIAIOB MOJIOOBIX ydeHbIX Ké-
HuUrcOepra Ha WCIIOJIb30BaHVe HEMEIIKOTO SI3bl-
Ka Kak 3(pPeKTMBHOIO CpefcTBa BbICKa3bIBAHISA
171 pvtocodpum ¥ Ha ero BHepeHMe B IPaKTu-
Ky C IIOMOIIIbIO yueOHMKOB [oTIIe1a cooTBeTCTBO-
Basla ZIyXy BpeMeHU IIPV BCeM pas3IMaui VIHTe-
PecoB, a TakXKe IIpV BCeX JIMYIHBIX Pa3HOIIACYISIX
" KOHGIIMKTax™, 3TO MOATBEPXKIAeTCs M BCEMMU
parsHMMM paboramm KanTa, KoTopele ObUIM Ha-
IIMcaHbl Ha HEMEIIKOM SI3bIKe 1 0o 1755 1. He mmMe-
JI HUKAKOTO OTHOIIIEHMS K YHUBEPCUTETY (eciIn
He CUMTaTh 00s13aTe/IbHON 1IeH3yphl). JIuIs aka-
IeMiuJecKrie KBaJIMuKaloHHbIe pabOThI OBV
HaIIMCaHbl MM Ha JIATMHCKOM SI3BIKE.

B Hemernikom oOrrectBe KénmrcOepra KM
Totmena «Kpurigeckoe crvxocsoxeHve» 1 «[lom-
poOHas pUTOpMKa» CUUTAINCh «eBaHTeJIVSAMU
3TOrO COI03a ITPVBEP)KEHIIEB HEMEITKOTO S3bIKa»
(Krause, 1893, S. 16). Takoe oTHOIIIEHMe K HUM He
MOTIJIO He OTPa3UThCS Ha S3bIKOBOM passuTiy Kas-
Ta. B aTOM cMBICTIe, KOrzIa peub MaeT 00 MCIOoIb-
3oBaHmm KanToMm TepMmHa «kputmka», Mandpen
baym oTMedaeT KoHIIeNITya/IbHO-MCTOPUYECKOe 3a-
mmMcTBoBaHMe y Totmena (Baum, 2019, S. 86—89).

8. Yremmres1pbHOE IMCHEMO
B ontpenesieHuu [oTimena

C yuJeToM Bcero ckasaHHOIO MOXKHO ITPe/III0JIo-
XnTh, uTo KaHT, BIIOJIHE BepOsITHO, OBLI 3HAKOM
¢ conepxxanmveMm «[logpobHoit puropukn» loTie-

MOJIEVICTBUM Tejla M aymm. B mepsom mspanvm «Kpurn-
KM YMCTOro pasyMa» KaHT 3aBepImiaeT AMCKycCuIo, HayaBs
co clenyomero myHkra: «Tpu oObIYHBIE IPUITyMaHHbIE
110 3TOMY TIOBOMIY U B CAMOM JieJIe eV IHCTBEHHO BO3MOX-
HbIE CVICTEMBI TaKOBBI: CHICTEMBI (PU3MYECKOTO BIIVISTHMAS,
IIpeyCTaHOBJIEHHOV TAPMOHU V1 CBEPXbEeCTECTBEHHOTO
copevictBus» (A 390; Kanr, 2006, c. 487).

% O ToM, uro yuebHMkM ['oTIIena WId M3ydeHN: SI3bIKa
B 1760 r. OBUIM KPUTMUECKV BOCIIPMHATHI B KAHTOBCKOM
OKpY>KeHWN, CBUAETENIbCTBYIOT 11 KOMMEHTapPUM B IIVCh-
Me I'amana k JInanaepy (Hamann, 1956, S. 61— 67).

M. Walter

und Walter, 2023, S. 98-105). Wiederum Flott-
well tritt als unermiudlicher Propagator von
Gottscheds Sprachprojekt auf. Eine gemein-
same Grundiiberzeugung junger Akademiker
in Konigsberg beziiglich der Verwendung der
deutschen Sprache als probates Ausdrucksmit-
tel der Weltweisheit und deren Verbreitung un-
ter Zuhilfenahme der Lehrbiicher Gottscheds
darf daher trotz jeweils andersgelagerter Inter-
essensschwerpunkte und trotz personlicher Dif-
ferenzen und Konflikte wohl als im Zeitgeist
liegend unterstellt werden” daftir sprechen
weiterhin Kants allesamt auf deutsch verfassten
Frithschriften, die bis 1755 noch nichts mit der
Universitdt (aufler der obligatorischen Zensur)
zu tun hatten. Erst die akademischen Quali-
fikationsschriften hat er dann in lateinischer
Sprache verfasst.

In Konigsbergs Deutscher Gesellschaft galten
Gottscheds Critische Dichtkunst und Aus-
fiihrliche Redekunst als die ,Evangelien dieses
deutschiibenden Vereins” (Krause, 1893, S. 16).
Das wird nicht spurlos an Kants sprachlicher
Entwicklung vorbeigegangen sein. In diesem
Sinne, hinsichtlich Kants Verwendung von ,,Cri-
tik”, weist tibrigens bereits Manfred Baum (1990,
S. 86-89) auf die begriffsgeschichtlichen Anlei-
hen bei Gottsched hin.

8. Gottscheds Definition
einer Trostschrift

Dass Kant mit dem Inhalt von Gottscheds
Ausfiihrlicher Redekunst vertraut war, darf nach
dem Gesagten als sehr wahrscheinlich ange-
nommen werden. Dies legt eine weitere Themen-

Diskussion beendet, beginnend an folgender Stelle: , Die
gewohnliche drei hiertiber erdachte und wirklich ein-
zig mogliche Systeme sind die, des physischen Einflusses,
der vorher bestimmten Harmonie und der iibernatiirlichen
Assistenz” (KrV, A 390).

» Dass Gottscheds Lehrbticher tiber Sprache 1760 im
Umkreis Kants kritisch rezipiert wurden, beweisen fer-
ner Bemerkungen in einem Brief Hamanns an Lindner
(Hamann, 1956, S. 61-67).
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fa. DTO TO3BOJIsieT OOHAPYXXUTD eIlle OfHO TeMa-
TUYecKoe COBIIazleHne, 0 KOTOPOM MOXKHO CyOUTb
II0 OTHOMY MICTOYHMKY O paHHMX padorax KaHTa:
Bepnep Ovutep obHapyxw1 ceupgeresrbctso Kan-
Ta, oTHOcsIeecd K 1758 1. VI3 nokymeHTa cremy-
eT, yto KaHT 4nTast jieKuym o pyMCKOM CTUJIe, TO
€CThb O CTVJIMCTVIKE JIATVIHCKOIO si3biKa. KaHT coo0-
ITaJI, YTO «CTYHEHT CBOOOIHBIX ICKYCCTB, KOTOPBIN
ObUI BBepeH MHe IjId Hay4HOIO PyKOBOICTBA...
IPUHMMaJI y4dacTyie B MOVMX YacTHBIX CeMMHapax
o pumMckomy ctmito» (Euler, 2000, S. 140). «[Tox-
poOHas puTopuka» [oTIilesia MMeeT COOTBETCTBY-
FOIIMI TTOA3aroyioBok: «[lo HacTaBleHMSIM IpeKOB
n pumirsie» (Gottsched, 1975a). Takum obpasowm,
IBa MOTMBa Moryi moOyanTh KaHnTa obpaTmThes
K yueOHMKy [oTIIe1a: BO-TIepBBIX, JVIaKTIUeCKMT
VHTepec, KOTOPBINI COITyTCTBOBAJI €ro aKTWMBHOM
IIpenoIaBaTesIbCKO eI TeIIbHOCTH, ¥, BO-BTOPBIX,
JKeJlaHVie [IOYepPITHY Th COBETHI VIV peKOMeHIalni
U1 CBOeV COOCTBEeHHOV IIMCHbMEHHON IIPaKTUKIAL.

ITpenpigyve 3amMedaHusl yKasblBalOT, TaKUM
o0pa3oM, Ha HeOOXOIVIMOCTB CPaBHUTEJIBHOTO VIC-
cneposanmsa «Putopukm» lotmena. V1 penicreu-
TesTbHO, 1 «Meblcient. . .» KaHTa ecTs meaibHbIN
TeopeTH4ecKnUm oOpasel] OIpeleleHNs YTellu-
TeJIBHOI'O MMChbMa. B BocbMOM pasiesie BBIIIIeyIIO-
ManyTon «Putopukw» loTimen paccMmarpuiBaeT
IIPOIIOBEIY, BBICKA3BIBAHMS O YaCTHBIX JIMIAX U
yTemenus: «OpaTopcKue pedn», KOTOpble ObIIn
«pacrpocTpaHeHbl BO MHOTVIX MeCTaX M OT KOTO-
pBIX He cTOoUT OTKasbBaTbes» (Gottsched, 19756,
S. 292). [Taparpad, B KOTOpoM JaeTcst OObsICHeHe
YTeIINTeIbHOMY IIVChMY, COOEepPXXUT Cilefylolee
orperesieHue:

YT0 Xe KacaeTcsl yTeINTeIbHbIX COUMHEHNV,
KOTOpbIe JIETKO MOXXHO OTHECTM K 3TOW IJIaBe,
TO... XOUETCsl JINIIID B KAKOVI-TO Mepe TIOHATH Ty X
CKOPOSIIIVIX OJIM3KMX C IIOMOIIIBIO BCeBO3MOXKHBIX
ZTOOPBIX PasMBIIIIEHUN. ... 9TOOBI VX ITOCHUIAJIV
OyM3KMM B CTyd4ae CMEPTHM W IledaTali BMECTO
IIOXOPOHHBIX CTVIXOB, BEIPaXkasi CBOe COUyBCTBUIE.
...IIpVIMEPBI 3TOTO MBI HaXOAMM Y fpeBHMX. Lln-
LIepOH IIVCaJI TaKyie MVIChbMa-yTeIlIeHs 110 TI0BO-
1y cmepTut csoert Tysummonel, IDiyrapx — xene
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tiberschneidung nahe, die sich aus einer Quelle
zu Kants friither Lehre erschliefsen ldsst. Werner
Euler hat ein Zeugnis Kants aus dem Jahr 1758
entdeckt. Dem Dokument ist zu entnehmen,
dass Kant ein Kolleg iiber romischen Stil hielt,
d.h. tiber Stilistik der lateinischen Sprache. Kant
attestierte, dass der ,Student der freien Kiins-
te, der mir zur akademischen Anleitung anver-
traut worden ist, [...] an meinem Privatkollegium
tiber Romischen Stil teilgenommen™ habe (Euler,
2000, S. 140). Gottscheds Ausfiihrliche Redekunst
fiihrt den passenden Untertitel: ,nach Anleitung
der Griechen und Romer” (Gottsched, 1975a).
Zwei Motive konnten Kant somit zum Blick in
Gottscheds Lehrbuch verleitet haben: zum einen
ein fachlich-didaktisches Interesse, das mit sei-
ner aktiven Lehrtatigkeit einherging, und, um
Hilfestellungen oder Anregungen fiir die eigene
Schreibpraxis zu erhalten.

Die bisherigen Ausfiihrungen legen also be-
sonders nahe, einen vergleichenden Blick in
Gottscheds Redekunst zu werfen. Und tatsidch-
lich: Zu den Gedanken Kants findet sich das pass-
genaue theoretische Gegenstiick der Definition
einer Trostschrift. Im achten Hauptstiick der be-
sagten Redekunst handelt Gottsched von Standre-
den, Personalia und Trostschriften: ,[O]ratori-
sche Vortrage”, die ,in vielen Orten {iblich, und
nicht zu verwerfen” seien (Gottsched, 1975b,
S. 292). Der Paragraph, in dem die Trostschrift
erklart wird, enthalt folgende Definition:

Was nun endlich die Trostschriften betrifft,
die in dieses Capitel fuglich gezdhlet werden
konnen; [...] man will nur durch allerley gute
Betrachtungen, das Gemuth der bekummer-
ten Hinterbliebenen einigermafsen aufrichten.
[...] daf man sie bey Todesfdllen an die Leid-
tragenden ergehen, und an statt eines Leichen-
gedichtes drucken ldfit, ihnen sein Mitleiden
zu bezeigen. [...] finden wir Exempel bey den
Alten. Cicero hat uber den Tod seiner Tullio-
la, Plutarchus gleichfalls an seine Gattin uber
den Verlust seines kleinen Tochterchens, und



IIO TIOBOJy YTpaThl MajleHbKOVI ftodepn, a CeHe-
Ka — He TOJILKO CBOeVI MaTepu T'embBymMM, HO "1
HEeCKOJIBKMM JAPYTVIM JIULIAM. ... JpyTroe, OHAaKoO,
HeCKOJIbKO CBOOOJTHee 11 HeIIPUHY K/IeHHee: 371eCh
KaKIIBIVI COXpaHseT CBOOOAY TOBOPUTH MHOTO
VI MajIo, B TOM WIM MHOM nopsake. Ho Tort,
KTO JKejlaeT 3HaTb, rje eMy MCKaTb OCHOBaHWMSI
IUISL yTellleHvs], 9TOOBI IOfep>KaTh CKOpOsiiite-
r'O, MOXKET, [IOMVIMO BBIIIIEYIIOMSHYTBIX aBTOPOB,
obpatuThcst K bosruio, kK KHuUre o0 yTerreHuM
dwrtocodmernt... M OPyruMM MOHOOHBIM KHUTAM,
B KOTOPBIX TOBOPUTCS O CTOMKOCTV B HEB3rofax

(Ibid., S. 295).

Emte omHMM Ba’kHBIM 3JIEMEHTOM yTeIllINTelIb-
HOTO IVCbMa SIBJISIeTCs, COIVIaCHO CJIeAYIOIIeMy
Haparpady, «onvcaHve XusHu» yMmepiero (Ibid.,
S. 296).

Bce mnepeunciiennsle loTmmenoMm Xapakrepu-
CTMIKM yTeIIUTEJIbHBIX IINCeM IIPUMEHMMBI K
«MBplcisaM...» KaHTa: aBTOp OoTHaer B miedaThb yTe-
IINTETPHOE IIVICBMO ¥ OTIIPABIISieT ero OJM3KMM
ITIOKOVTHOTO; Pedb VAT O pasMBIIUIEHNSX, IIpU-
3BaHHBIX IIOMHATH AyX CTpafaloIivX JIIOAeV; O
«pasMblliIeHMsIx» nuireT u Kaart (AA 02, S. 42;
KanTt, 19946, c. 16); B caMOM IIIMPOKOM CMBICIIE
pedb maeT o0 OCHOBaHMSX IJIS yTeIleHWs, Ipu
BBIOOpe KOTOPBIX MOXKHO ONMPAThCS Ha aHTUY-
HBIX aBTOPOB M — €CJIV IMEHHO TaKMM 00pas3oM
roHMMaThb ccbUIkM Ha Llyrepona, Cenexy n boa-
s — cj1efoBaTh PWIOCOPCKMM pasMBIILIEHV-
aM 3TUIX PUMCKMX IMcaTeslel. BcriomHuM erre
pa3 o Gimmsoct ¢ prstocodpckmmm «OdUTeTIMI»
Merarxtona (Melanchthon, 1547, col. 483 —484).
KanT Taxke ciremyet cosery loTirena, yrioMmHas
Jlykpenma Kapyca n Tepennms. B nesiom Bce TBOp-
yecTBO KaHTa JBIIINT Iy XOM CTOVKOB.

KanT BKjIIO4aeT ommcaHue >XU3HWM MOJIOHAOrO
dynka B oOmime durrocodpckre pasMbIIIeHNS
00 ocHOoBaHMsAX 1 yTemenud (AA 02, S. 41—44;
KanT, 19946, c. 16—18). YnomsaHyTas gepTa ero
XapakTepa — «MSTK[ii] ¥ CITOKOVH[bIVI] HpaB»
(AA 02, S. 43; KanrT, 199406, c. 21) — yOenmrennbHO
CBUIIETEIILCTBYET O JyXe CTOUKOB B «MBICIISIX. ..,
0 KOTOPOM HamvcaHo BeIire. TpyIHO yaepskaTbcs,
4TOOBI He ITPM3HATH B YacTo IUTHpyeMoM KantoMm
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Seneca theils an seiner Mutter Helvidia, theils
an ein paar andre Personen solche Trostschrif-
ten abgefasset. [...] die andre aber etwas freyer
und ungezwungener ist: indem ein jeder da-
selbst seine Freyheit behilt, viel oder wenig, in
dieser oder jener Ordnung, zu sagen. Wer aber
wissen will, wo er die Trostgrunde hernehmen
soll, einen Betriibten aufzurichten, der kann, au-
3er den oben angegebenen Scribenten, noch den
Boethius, vom Troste der Weisheit, [...] nebst
andern solchen Biichern nachschlagen, die von
der Standhaftigkeit im Unglticke handeln (ebd.,
S. 295).

Ein weiterer essentieller Bestandteil der Trost-
schrift ist, wie im Folgeparagraphen ergéanzt
wird, die ,Lebensbeschreibung” des Verstor-
benen (ebd., S. 296).

Alle von Gottsched genannten Merkmale von
Trostschriften treffen auf Kants Gedanken zu:
Man lisst die Trostschrift drucken und sendet sie
an die Hinterbliebenen; es geht um Betrachtun-
gen, die das Gemiit der Bekiimmerten aufrich-
ten sollen; von ,Betrachtungen” spricht auch
Kant (GAJFF, AA 02, S. 42); im weitesten Sinne
wird auf Trostgriinde hingewiesen, bei deren
Auswahl man sich mit antiken Autoren behelfen
kann und — wenn man die Verweise auf Cice-
ro, Seneca und Boethius so verstehen méchte —
dabei den philosophischen Betrachtungen dies-
er romischen Schriftsteller folgt. Erinnert sei
hier nochmals auf die Verwandtschaft mit
Melanchthons philosophischen loci (Melanch-
thon, 1547, col. 483-484). Auch diesem Ratschlag
Gottscheds folgt Kant mit Verweisen auf Lucre-
tius Carus und Terentius. Uberhaupt atmet die
ganze Schrift Kants stoischen Geist.

In die allgemeinen philosophischen Betrach-
tungen der Trostgriinde arbeitet Kant die Le-
bensbeschreibung des jungen Funk ein (GAJFE,
AA 02, S. 41-44). Seine genannte Charakterei-
genschaft einer ,gelassenen Gemitithsart” (ebd.,
S. 43) gibt dabei einen entscheidenden Hinweis
auf den soeben unterstellten stoischen Geist der
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JKVM3HEHHOM JIeBI3e CTOMKOB Sustine et abstine®
OIOpHYIO Mpeto 3Toro counHeHns (AA 07, S. 100;
Kanrt, 2024, c. 345)*.

PasnerteHne Ha pasMbIITUIEHVIE U JKM3HEOIIVCA-
Hute, oTMeueHHOe Posedperrpirom (Rosefeldt, 2015),
ToXe ObUIO TpenmmcaHo «Puropmkov» lorime-
na. ITpu stom I'otmien, 1 KanT crreqyroT prMckon
(YTelMTesIbHO) SIVCTOJISIPHON JINTepaType, ca-
MBIM WM3BECTHBIM IIPMMEPOM KOTOPOV, BEPOSTHO,
apigercs «Yremmenue K Maprym n pyrum» CeHe-
K1 (CM. BTOPYIO YacTh HaCTOSIIETO VICCIIeOBaHM).

YTemmitespHbIe TIICBMa «pacIIpOCTPaHeHBbI BO
MHOI'MX MecTax», ocobeHHO B KénmrcOepre. Tot-
111e]1, KOTOPBIVI BCerja IofdvpaeT i CBOMX Teo-
peTUYecKMX MOJIOKeHWMV OAXOAAIIe IPUMePBHI,
ITOMeITaeT B KOHeI] OCHOBHOI'O pasfiera «Ovorpa-
duro» xenwl Kprcrnana l'enpuxa I[torrepa (1696 —
1755) (Gottsched, 19756, S. 296 —307)*'. To obcTos-
TEJIBCTBO, UTO 3TOT TEKCT («Omorpadms») [torrepa
ObUT HarleuaTaH [ OTIIIEIOM, CITefTyeT IOITUepKHY Th
ocobo, Benp [ToTTep OBUI IIpodeccopoM KpacHO-
peuns (puTopuku) B AjbOepTriHe B Te BpeMeHa,
Korga TaMm yuwics KaHT, umTar jgeKumm 1o y4ueo-
Hu1KaM [oTImesa 11 BeJI ¢ HUM OXMBJIEHHYIO TIepe-
mmcky (Hiittner, Walter, 2023, S. 43).

Ecim roBopuTh O pacrpocTpaHeHUn oOpas-
LIOBBIX [JI TPaypHBIX COYMHEHWII TEeKCTOB, TO
@Ds10TBeJIJI CHOBA CHIr'PaJl KJIFOUeBYIO POJIb B IIPO-
CBETUTEJIbCKOM $I3BIKOBOM IIpoekTe lormiema. B
corpynHuuectse c lotmenom Hewmerikoe oOrie-
crBo B Kénurcbepre orry0iamKoBaio BecbMa IIO-
MyJISIPHYIO, BBIAEP)KABIIYIO TPY W3IAHWMS KHU-
ry c obpasiaMy XBaJeOHBIX VI TpaypHBIX pedert

¥ TeprieTb v BO3IEP>XMBATHCS (JIAT.).

300 stom pmesuse mmmepckort CToOM, BOCXOHSIIEM K
Smmkrety, cM. mogpobro: (Kant, 2004, S. 251 —253).

31 Kpome Toro, I'oTmien monzepkmBal IOCTOSHHYIO IIe-
perncky c I'orrepom. O ocHoBa B Kénurcbepre «Cso-
GonHoe 00IIecTBO», KOHKYypMpOBaBIIEe C OOIIeCTBOM
drrorBervia. Cum.: (Erb, 2023, S. 414).

32 Tlepsoe m3manue BbIIUIO B 1749 1., BTOpoe B 1755 T,
TpeTbe B 1764 1. (cp.: Mitchell, 1987, S. 120, 161). Yka3zaumne
Ha TpeTbe WM3[aHue OTCYTCTByeT B Omorpadmum I'oTrre-
Ila 3a aBTOPCTBOM MuT4YesUIa, 3K3eMIUIIP 9TOro M3NaHs
xpaHUTCS B BaBapckont rocymapcTseHHOV OmbmmoTeke
(MronxeH).
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Gedanken. Man ist fast geneigt, das von Kant oft
heranzitierte stoische Lebensmotto sustine et ab-
stine® als tragendes Motiv zu erkennen (SF, AA
07, S. 100).7

Die von Rosefeldt (2015) bemerkte Auftei-
lung in Betrachtung und Lebensbeschreibung
ist ebenso mit Gottscheds Redekunst vorgezeich-
net. Damit folgen Gottsched und Kant im Ubri-
gen der romischen (Trost-)Briefliteratur, deren
bertthmtestes Beispiel wohl Senecas Ad Marciam
et alii ist (vgl. den zweiten Teil).

Die Trostschriften sind ,in vielen Orten
tiblich”, insbesondere in Konigsberg. Gottsched,
der stets geeignetes Beispielmaterial fiir seine
Theorien herbeischafft, stelltans Ende des Haupt-
stiicks den , Lebenslauf” von Christian Heinrich
Giitthers (1696 —1755) Ehefrau (Gottsched, 1975b,
S. 296-307).® Der Umstand, dass dieser Text
(»Lebenslauf”) von Giitther bei Gottsched abge-
druckt ist, ist eigens hervorzuheben. Denn Giit-
ther war Professor fiir Beredsamkeit (Rhetorik)
an der Albertina als Kant studierte, hielt tiber
Gottscheds Lehrbiicher Vorlesungen und korre-
spondierte eifrig mit ihm (Huttner und Walter,
2023, S. 43).

Mit Blick auf die Verbreitung von geeigneten
Mustertexten fiir Trauerschriften spielt wie-
derum Flottwell eine zentrale Rolle in Gottscheds
aufkldrerischen Sprachprojekt. Die Deutsche
Gesellschaft in Konigsberg gab im Verein mit
Gottsched ein dreifach aufgelegtes,” sehr erfolg-
reiches Musterbuch fiir Lob- und Trauerreden
heraus (s. Abb. 2). Ubersetzt wurden die Reden

% Ertrage und enthalte dich” (Lat.).

27 Zu diesem, auf Epiktet zurtickgehenden Motto der
imperialen Stoa, vgl. ausfiihrlich Kant (2004, S. 251-253).
2 Mit Giitther unterhielt Gottsched gleichfalls eine an-
haltende Korrespondenz. Er griindete mit der Freyen Ge-
sellschaft in Konigsberg ein Konkurrenzunternehmen zu
Flottwell. Vgl. Erb (2023, S. 414).

¥ 11749, 21755, *1764; vgl. Mitchell (1987, S. 120,
161). Die dritte Auflage fehlt in Mitchells Gottsched-
Biographie, ein Exemplar findet sich in der Bayerischen
Staatsbibliothek (Miinchen).



(puc. 2). beutn TIepeBenieHbI peun (PpaHITy3CKOro
enmckora Dcrputa Prrerbe. K 1700 1. on pmob-
peJI perry Tallyio OTHOIO M3 JIy YIIVIX Y YMHEeVIIIX
opatopos Esporisl (Stockinger, 2023, S. 142).

Puc. 2. Tumyavnuviii aucm
«XBarebnoix u mpayprovix pedeti» Daeuive

9. Be1BO[I,

OmsigpiBasgch Hasaz, MbI IIoHMMaeM, yTo [oT-
IIef], VI €ro OKpy KeHMe OKa3aIu SI3bIKOBOe VI CTVI-
JIVICTUYeCKOe BIIVISTHVIE Ha MaHepPy IIMChMa U SI3bIK
Kanra: mma Totmiena, cBsi3blBaeMoe C HeMell-
KOV Teopue si3bIKa 1 puTopukon, KaHT ciibimmain

. Fmwente Nuflage,

He B6nigl Pobli. und Churf. Sédf alleran. Privilegio
- Levsicr und # fe
verlegts David Siegert, 1755

M. Walter

des franzosischen Bischofs Esprit Fléchier. Um
1700 stand er im Ruf, einer der besten und geis-
treichsten Kanzelredner Europas zu sein (Stock-
inger, 2023, S. 142).

-~ Efprit Flefiers'

obSimerreden

~ Nebft dem Leben deffelben

- 9on einigen Mitglicdern der Fonigl, deutfden
S @efeﬂfﬁaft iU Konigsberg i

_ iberfege,
nd mit einer B 1
| _ m %;nm?wﬁ Giottftheds

Chriftian Coleftin Flottwelfen, p.p
ik andy Direceern Mﬂlﬂ}msfm_n m@riﬁu ﬂmf:m..
- - Crfter Theil.

anis,

Abb. 2: Titelblatt von Flechiers
Lob- und Trauerreden

9. Fazit

Ruckblickend ist also klar, es gibt eine sprach-
lich-stilistische Einflussnahme von Gottsched und
seinem Umbkreis auf Kants Sprach- und Schreib-
weise: In Verbindung mit deutscher Sprachtheorie
und Rhetorik vernahm Kant in den 1750er Jahren
den Namen Gottsched in allen gebildeten Kreisen
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BO Bcex OOpasoBaHHBIX Kpyrax KénwmrcGepra B
1750-x rT. JIocTaTrouHO BCIOMHWTH IlepenycKy [or-
mrefa ¢ npugTenbHUllent Kanra, rpadpunent ¢poH
KarseprimHrk, KoTopasi Jaxke xoTesla IlepeBecTu
yueOHuK ToTmiena «lepBoocHoOBEI Beemt duioco-
dvm» Ha dpaniyscknit a3k (Wolff, 1895, S. 49;
Hittner, Walter, 2023, S. 22—26). DT0 110 MeHbI1IeM
Mepe CBUJIeTeJIbCTBYeT O ToM, uTo loTier nojmkeH
ObUI IpOM3BeCTN Hem3ITIayMoe BlleyaTsieHe Ha
moroporo Kanra. Kak yxe yriomyHasocs, ToTmer
B (pmstocodpckoM IIjIaHe CTOsIJI B OHOM Py C
KnyTIieHOM B IIpOTMBOBEC IPYIMM BOJIbPraHIIaM
(Watkins, 1995). YuuTbiBasi CTpyKTypy KaHTOB-
ckmx «MBpIcyiert...» ¥ Onorpadndeckyo O011M30cThb
ABYX KEHUTCOepK1leB, MOXKHO C OOJIBIION OJIei
BEPOSITHOCTY VICXOIAWUTB 13 TOTO, YTO OCHOBOIIOJIa-
rarorye Tpyasl loTiiesla HeCOMHEHHO TIOBIIMSUIN
Ha 3Ty paboTy.

Haxomsics B Jlevmrimure, I'oTites okaspiBasI CMIb-
HOe BJIVsIHVE Ha MHTeJUIeKTyasIbHYIO Xn3Hb Ké-
Hurcbepra. OnHako ero BivsHMe Ha KanTa crrefry-
eT paccMaTpuBaTh AuddepeHipoaHHO: [oTIer
B COTPYJIHMYECTBe C U3aTeIbcTBOM bpariTkornida
VIHUIIMMPOBaJI U IIMPOKO ITporara’HanpoBal pe-
LIETILIVIIO MHOTOYVCIIeHHbIX ppaHITy3ckmx (beris,
@doHTeHeITb 1 [p.), aHITINVICKMX («3pUTerb» 1 Ap.)
v satnHCKuX counHeHum (Llymiepon, Mapk As-
penui 1 [Ip.) TIOCPEeICTBOM COOCTBEHHBIX II€PeBO-
OB U IIyTeM WM3OaHWS TYXKUX. CBoen O6I_LIT/IpHOT7I
nepenvickont ¢ Kénnrcbeprom oH criocodcTBOBa
ocinabienuio Tam nvetusMa (Fehr, 2000). AkiienT
ToTmesia Ha TIOITYJISIPHOM M3JIOKeHUM HOBBIX 1151
TOTrO BpeMeHVI eCTeCTBEHHBIX HayK, BEPOsITHO, OKa-
3aJ1 cvitbHOe BivstHe Ha KanTta. HoBble B3DISIbI
HBIOTOHOBCKOV (PVI3VIKI JOIOJTHSJIVICh CTOMYEeCKN-
MU ¥ 3IMKY PeVICKMMI HaTypdwtocodamit. B pe-
3yJIbTaTe VX TEOPWI O AyIIIe 1 00pase KM3HVI BHOBb
HauMHAIOT 3aHMMaTh CO3HaHVe UMTaTeIbCKO ay-
auropum Toro Bpemenn. Takmm obpasom, ToTrmer
TIoMOraJl yTBepAUTE ITpocBeltieHVie B KéHnrcOepre.
Jlentmiurckas oOpasoBaresibHas IIporpamma lot-
IIesia M aHIIMCKasl pr3mdeckas Teosormst oobe-
OVHESIOTCS Ha Oeperax KéHMrcoeprckoro Iperers.

KanT ocobeHHO mpeycries1, BO3poXaasi CTOV-
I13M B cBOeoOpasHom ¢opme. VIMeHHO 3TOT MO-
MeHT OTKpbIBaeT IOJIMHHYIO IIeHHOCTb TeKCTa

Konigsbergs. Erinnert sei nur an den Briefwech-
sel, den Gottsched mit Kants Freundin, der Grifin
von Keyserlingk, unterhielt, die sogar Gottscheds
Philosophielehrbuch (Erste Griinde der gesammten
Weltweisheit) ins Franzosische tibertragen woll-
te (Wolff, 1895, S. 49; Hiittner und Walter, 2023,
S. 22-26). Damit ist zumindest nachgewiesen, dass
Gottsched einen bleibenden Eindruck auf den
jungen Kant hinterlassen haben muss. Mit Knut-
zen war Gottsched, wie gesagt, philosophisch
gegen die ubrigen Wolffianer zu einer Partei
verbunden (Watkins, 1995). Aufgrund der An-
lage von Kants Gedanken und aufgrund der bio-
grafischen Nahe zwischen den beiden Konigsber-
gern darf daher mit grofier Wahrscheinlichkeit
von einer wie auch immer gearteten Ausstrah-
lung von Gottscheds richtungweisenden Biichern
ausgegangen werden.

Gottsched nahm von Leipzig ausgehend star-
ken Einfluss auf das geistige Leben in Konigs-
berg. Den Einfluss Gottscheds auf Kant muss
man dabei aber differenziert betrachten: Gott-
sched hat in Zusammenarbeit mit dem Verlags-
haus Breitkopf die Rezeption zahlreicher fran-
zosischer (Bayle, Fontenelle, etc.), englischer
(Der Zuschauer, etc.) und lateinischer Schriften
(Cicero, Marc Aurel, etc)) durch eigene Uberset-
zungen oder durch Herausgabe von Uberset-
zungen angeregt und breitenwirksam gefordert.
Durch seine umfangreiche Korrespondenz nach
Konigsberg, half er, den dortigen Pietismus ab-
zuschwéchen (Fehr, 2000). Gottscheds Schwer-
punktsetzung auf die populdre Prasentation
der damals neuen Naturwissenschaften hat auf
Kant wahrscheinlich stark gewirkt. Die neuen
Perspektiven der Newton’schen Physik werden
durch die stoischen und epikureischen Natur-
philosophen ergédnzt. Damit treten auch wieder
ihre Theorien {iiber Seele und Lebensfiihrung
mehr ins Bewusstsein der damaligen Leser-
schaft. Auf diese Weise hilft Gottsched, die Auf-
klarung in Konigsberg zu etablieren. Gottscheds
Leipziger Bildungsprogramm und die englische
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«MBpICIIert. . .», 00 OH CBUIETeIILCTBYeET O ITyOOKO
IpuBsizaHHOCTY 1 J1I00BYM KaHTa K dvtocodpckmm
MelcauTensam pyumckort Crom: Topanmro, Ceneke,
[ymepony, Jlykpernyio, Mapky ABpenuio 1 BceM
IPyT¥M, OT KOTOPBIX OH IIOYEePITHYJI TI0JIe3HbIe CO-
BETHI O BefleHMM (prytocodpckoro odpasa XKu3Hm>.
Pasauna mexay Kanrom u IoTmienom ctaHOBUT-
cs1 oueByaHOM: ToTinen, — IIPOBOIHMK 3HAHWUI, Y
KOTOPOTO MHOIJIa BO3HMKAIOT COOCTBEHHBIE MBbIC-
. OH yunT He OoJlee YeM TOMY coflepKaHWIO, KO-
TOpoe W3BJIeKaeT U3 TpyaoB KeuHTwiIMana win
T'oprug, Hytepona v Apucrorertd. Ero 3aciyra
B TOM, YTO OH II03BOJISI€T 3TVIM aBTOpaM FOBOPUTH
Ha SI3bIKe CBOeTr'O BpeMeHI.

KaHT MBICTIUT Yepe3 aHTUYHBIX aBTOPOB He3a-
BVICVIMO VI TBOPUYeCKI. B 3TOM OTHOIIIeHVI OH OTJIN-
yaetcs oT loTiiesia. OH 3HAUNTEIBHO ITPEBOCXOANT
ero 110 riryorHe Mpicm. Xotst KaHT, Kak mipernicras-
J1seTcs, TIpuepXK1BaeTcsl IIporpaMMBbl, MHWUIIVIN-
poBaHHOM JoTIIIE[TIOM, €ro yTelmTeIbHOe IIICEMO
ZIleMOHCTpupyeT Ooslee TIIyOOKYIO BOBJIEYEHHOCTH
B TeMbl cMepTu M XusHU. Ero xapakrepucruka
yMeplIero yke HaMeKaeT Ha IIO3HIOI0 TeHJIeH-
LIVIIO ero IrpakTudeckovi dpvtocodpmm. Tonpko cBo-
GorHOe JericTBMe Ha OCHOBE MOPasIbHOTO 3aKOHa,
palVoOHaJIbHO TPU3HAHHOIO HeOOXOVIMBIM, IIPU-
HaeT ITyOOKMIL ¥ TIOCTOSTHHBIVI CMBICIT YVCTO CITy-
YariHOMY XOIYy U CTOJIb JXe UVCTO CJTyYarftHOV IIPO-
JIOJDKUTEIJIBHOCTY YeJIOBeYeCKOVI KV3HA.
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rmatms, 2024. C. 49-190.

Kanm — Mapum o I'epOept [Becha 1792 1] // Tpak-
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Physikotheologie treffen am Konigsberger Pre-
gel zusammen.

Kant gelingt es dabei im besonderen Mafse,
den Stoizismus unter einer eigentiimlichen Ge-
stalt zu beleben. Dieses Moment ist es, was den
eigentlichen Wert seiner Gedanken-Schrift aus-
macht, denn er offenbart Kants grofie Nahe und
Liebe zu den philosophischen Denkern der ro-
mischen Stoa, zu Horaz, Seneca, Cicero, Lukrez,
Marc Aurel und all den anderen, aus denen er
brauchbare Anhaltspunkte zur philosophischen
Lebensfithrung herauslesen konnte** Ein Un-
terschied zwischen Kant und Gottsched wird
dabei deutlich: Gottsched ist ein Wissensver-
mittler, bei dem gelegentlich eigene Gedanken
auftauchen. Gottsched lehrt kaum mehr, als die
Inhalte, die er aus den Schriften Quintilians oder
Gorgias’, Ciceros oder Aristoteles” herausarbei-
tet. Sein Verdienst ist, dass er diese Autoren in
der Sprache seiner Zeit sprechen lasst.

Kant durchdenkt die antiken Autoren eigen-
stindig und kreativ. In dieser Hinsicht unter-
scheidet er sich von Gottsched. Er tiberragt ihn
weit an gedanklicher Tiefe. Obwohl Kant dem
von Gottsched begonnen Programm also ver-
pflichtet scheint, zeigt seine Trostschrift eine
tiefere Auseinandersetzung mit den Themen
Tod und Leben. In seiner Charakteristik des Ver-
storbenen deutet sich bereits die spétere Tendenz
seiner praktischen Philosophie an. Nur die frei-
heitliche Handlung auf der Grundlage des ver-
nunftmifiig als Notwendig erkannten Sittenge-
setzes, verleiht dem rein zufilligen Verlauf und
der ebenso rein zufélligen Dauer des menschli-
chen Lebens einen tiefen und bleibenden Sinn.
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